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PROBLEMATIKA OCHRANY VODNYCH ZDROJOV
V EUROPSKEJ UNII - SKUSENOSTI REGIONALNYCH
AKTEROV

AN ISSUE OF PROTECTION OF WATER RESOURCES IN
EUROPEAN UNION — EXPERIENCES OF REGIONAL
ACTORS

Rébert Kiraly'

ABSTRACT

The pollution of water resources is a civilizational problem, the urgency of which will increase
as climate change progresses. Today we have a problem with water not only with quantitative,
but also in qualitative point of view. This was the main reason for us to focus our attention on
this environmental problem. The focus of this paper was to provide theoretical and practical
information for integrating the legislative-implementation process on the regional level in the
context of strengthening the protection of water resources. In the first part of our study, we
explored the water pollution problem through the lens of European competences and selected
legislations. The same process was chosen for the analysis of water protection in joined
member states of the integration grouping which is Slovakia and the Czech Republic. In the
research part we focused on assessing the degree of implementation of European measures
in the issue of water resource protection by chosen regional actors of water politics in Slovakia
and the Czech Republic, while identifying deficiency arising in this process. This research
obtained the data using open questionnaire, through which we addressed the actors that were
responsible for the implementation of the adopted decisions into practice. Subsequently, we
used a comparative method to evaluate the current state and protection level of drinking water
in the compared regions.
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Uvod

Désledky krizy zivotného prostredia m6zeme aktualne vidiet uz v kazdej Casti
nadej planéty. Klimatické zmeny, zneCistenie vSetkych zloZiek prirody, kriza
biologickej rozmanitosti a v neposlednom rade kvantitativne i kvalitativne
zhorSenie stavu nasich vodnych zdrojov (i hydrologického cyklu) budu mat’ aj
v horizonte blizkej buducnosti ¢oraz vaznejSie sociélne, ekonomické, zdravotné
i ekologické dopady. Vzhladom na aktualnost problematiky sme sa rozhodli
v predloZzenom prispevku zamerat sa na pravo a politiku Eurdpskej unie,
Slovenska a Ceskej republiky vo vztahu k ochrane nasej Zivotodarnej tekutiny,
o ktoru sa uz dnes vedu rézne diplomatické, ba aj vojenské spory.

Primarnym ciefom vedeckého prispevku je tak posUdenie miery
implementacie europskych opatreni v otazke ochrany vodnych zdrojov zo strany
vybranych regionalnych aktérov, priCom identifikujeme deficity vznikajuce v ramci
tohto procesu. Data vo vyskumnej Casti ziskavame prostrednictvom dotaznika,
cez ktory oslovujeme aktérov zodpovednych za implementéciu prijimanych
rozhodnuti do praktického Zivota. Pre ucely tohto prispevku oslovujeme
Regionélny urad verejného zdravotnictva v PreSove a Krajskd hygienicku stanicu
Usteckého kraja v Usti nad Labem. Vyber krajov bol podmieneny zhruba
rovnakym poctom obyvatelov, ¢o nam umoZiuje objektivnejSie posudit vodnu
politiku preSovskej a Usteckej oblasti.

1. Politika Eurdpskej unie v kontexte ochrany vodnych

zdrojov

Na uvod nasho vyskumu je délezité upriamit pozornost na skutoénost, Ze
Eurépska Unia vo vztahu kochrane Zivotného prostredia nema vyluéné
pravomoci. Jej kompetencie spadaju pod kategériu tzv. spolo¢nych, a teda
Clenské Staty integratného zoskupenia maji moznost implementovat
environmentalnu politiku s vacsim ohfadom na svoje narodné a regionalne
Specifika. Tato skutocnost pritom plati aj pre oblast ochrany vd. To znamena,
7e v urditych oblastiach mézu pravne predpisy prijimat ¢lenské Staty, ako aj EU
ako celok. Podmienkou vSak je, Ze Clenské Staty to méZu urobit len v pripade, ak
EU este pravny akt nenavrhla, alebo sa rozhodla, Ze tak neurobi. Okrem toho
politika EU v tomto kontexte disponuje aj nasledovnymi principmi (Kurrer 2021;
Smernica 2004):

1. Princip predbeznej opatrnosti: ide o nastroj riadenia rizika uplatiovany
v pripade, ak existuje vedecka neistota v suvislosti s predpokladom rizika
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pre fudskeé zdravie, alebo Zivotné prostredie v désledku vykonania urcitych
politik. Ide tak o preventivny nastroj na zabranenie pripadnych vacSich
negativnych désledkov pre ¢loveka i prirodu.

Princip znecistovatel plati: ten je obsiahnuty v rdmci smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2004/35/ES z21. aprila 2004 o environmentainej
zodpovednosti pri prevencii a odstrafiovani environmentalnych 8kod. Je;
ciefom je preventivnym spdsobom predchadzat Skodam na zivotnom
prostredi (napriklad zabranenim Uniku nebezpeénych latok do vodnych
zdrojov). V pripade, ak ddjde k zneCisteniu, znedistovatel je povinny
uhradit naklady spojené s touto udalostou a vykonat' vSetky opatrenia na
jej napravu.

Okrem vy$Sie zmienenych principov je délezité uviest aj tzv. zakladny ramec,

s ktorym EU musi pracovat. Menovite ide o (Kurrer 2021):

a)

Environmentalne akéné programy: v nich sa predstavuju pripravované
legislativne opatrenia i ciele unijnej politiky v oblasti environmentalne;
agendy. Program ale obsahuje aj najnovsie vedecké poznatky, investicie
¢i odportc¢ania, ako lepSie vykonavat nastavent environmentalnu politiku
v praxi.

Horizontélne stratégie: vtomto kontexte mdzeme spomenut napriklad
najznadmejSiu stratégiu v tejto oblasti — stratégiu Eurdpa 2020. T4 bola
zamerana na zabezpeku udrzatefného rastu, priom podporovala
nizkouhlikové hospodarstvo a efektivnejSie vyuZivanie prirodnych zdrojov.
Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie a uCast verejnosti: tato
zasada siaha az k Aarhuskému dohovoru!, pri¢om verejnosti zaru€uje tri
konkrétne prava. Menovite ide o pravo verejnosti zlUCastnit sa na
rozhodovani o Zivotnom prostredi; pravo na pristup k informaciam o stave
Zivotného prostredia; pravo na pristup k spravodlivosti v pripade, ak doslo
k poru$eniu vysSie dvoch zmienenych prav.

Medzinarodna  kooperacia: EU je vyznamnym partnerom pri
medzinarodnych  rokovaniach v oblasti environmentainej politiky.

1 Aarhusky dohovor je v medzinarodnom kontexte povazovany za jeden z najvyznamnejSich
dokumentov svojej doby. Bol podpisany dfia 25. juna 1998 na 4. ministerskej konferencii Europskej
hospodarskej komisie OSN Zivotné prostredie pre Eurdpu v danskom Aarhuse. Dohovor ustanovuje
pravo verejnosti na pristup k informécidm, pravo UCasti na rozhodovacom procese a pravo
k spravodlivosti v oblastiach zivotného prostredia (Aarhusky 2023).
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V kone€nom dbsledku sme to mohli badat aj pri odsuhlaseni znenia
Parizskej klimatickej dohody z roku 2015.

e) Vykonavanie, presadzovanie a monitorovanie: EU prostrednictvom svojich
institacii a schvalenych pravnych pramefiov ma v kompetencii vykonavat,
presadzovat i monitorovat eurdpsku legislativu v praktickom Zivote.

Vly8Sie zmienené nastroje sa explicitne zameriavaju prave na oblast politiky
ochrany zivotného prostredia, ateda aj agendy ochrany vodnych zdrojov.
MéZeme tak vidiet cely rad mechanizmov, ktoré zodpovedaju za ¢o
najefektivnejSiu politiku v tejto agende.

Avsak, ako sme uz uviedli, Eurépska unia neméze konat v tejto problematike
samostatne, ale pri implementéacii ,zelenej* legislativy sa musi vo vacSej miere
spoliehat na zodpovednost Clenskych Statov. Tato skutocnost je legislativne
podporena aj v tzv. Lisabonskej zmluve, ¢o vo svojom uzneseni z 20. februara
2008 konStatoval aj Eurdpsky parlament: ,potvrdzuje sa osobity charakter
organizécie institicii EU, ktorej Glenské téty zveruju tie prévomoci, o ktorych sa
domnievaju, Ze sa budu lepSie vykonavat prostrednictvom spolocnych
mechanizmov, a zaroveni sa v snahe vylucit akékolvek obavy poskytuju
dostatoéné zaruky toho, aby sa EU nestala centralizovanym, v§emocnym
superstatom* (Uznesenie 2008).

Oblast politiky ochrany Zivotného prostredia Lisabonska zmluva
podrobnejie upravuje nasledovnym spésobom. V ¢lanku 2 sa vbode €. 3
prvykrat explicitne spomina zivotné prostredie v kontexte jeho ochrany. Jej
signatari sa zhodli na tom, Ze spolu s vytvaranim vnutorného trhu sa budu
usilovat' aj o trvalo udrzatelny rozvoj Eurdpy, ktory bude pozostavat (okrem
iného) aj z vysokej Urovne ochrany Zivotného prostredia a zlepSenia jeho kvality
(Uradny 2007, s. 13). V tomto odseku mzeme badat snahu &lenskych $tatov EU
o hladanie  akéhosi  vyvazeného kompromisu medzi ekonomickymi
a ekologickymi aspektami.

Politika ochrany Zivotného prostredia sa dalej explicitne spomina v kapitole
&. 1 s nazvom ,VSeobecné ustanovenia o vonkajsej ¢innosti Unie.“ Konkrétne
v élanku €. 10a pismena f) sa vyjadruje zavazok Unie prispievat k tvorbe takych
medzinarodnych opatreni, ktoré by svojim obsahom zachovali a zlepSovali kvalitu
Zivotného prostredia. V tejto suvislosti sa spomina aj zasada trvalo udrzatelného
hospodérenia so svetovymi prirodnymi zdrojmi, kde sa ako konecny ciel spomina
zabezpecenie ich trvalo udrzatelného rozvoja (Tamze 2007, s. 26). Podla nasho
nazoru ide o mimoriadne délezity ¢lanok v kontexte smerovania (minimélne)
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eurdpskej zahraniénej politiky. Participacia jedného z najbohatSich a najvacsich
trhov sveta na hfadani rieSeni pri udrZatelnej sprave prirodnych zdrojov — do
ktorych sa samozrejme radia aj vodné zdroje — je vybornou motivaciou aj pre
ostatné zoskupenia/3taty na svete. Kvitujeme tento bod Lisabonskej zmluvy, ktory
rozsiruje snahu EU hladat ,zelené” rie$enia aj na medzinarodnej politickej scéne.

Z pohladu kompetencii EU, o ktorych sme sa zmienili uz v prechadzajcej
Casti prace, je pre nas mimoriadne délezity ¢lanok 2c Lisabonskej zmluvy, ktory
ustanovuje oblasti v tzv. spoloénych pravomociach Unie a jej ¢lenskych $tatov.
Medzi jednu z hlavnych oblasti totiz signatéri zaradili prave Zivotné prostredie.
V kontexte spravy vodnych zdrojov mozno spomenuit aj oblasti ako
polnohospodarstvo a rybné hospodarstvo, energetiku, ale ivnutorny trh i
ochranu spotrebitela (Tamze 2007, s. 49).

Oblast Zivotného prostredia sa dalej spomina aj v ¢lanku €. 172a Lisabonskej
zmluvy, kde sa dokonca explicitne uvadza problematika klimatickych zmien.
Konkrétne sa spomina eurdpska podpora opatreni na medzinarodnej Urovni,
ktoré budu zamerané na rieSenie bud regionalnych, alebo celosvetovych
problémov zivotného prostredia, a to predovSetkym opatrenia na boj proti zmene
klimy (Tamze 2007, s. 89). PreCo je tento ¢lanok tak dolezity aj v su¢asnej dobe?

Klimatické zmeny a vodné zdroje su totiz velmi Uzko prepojené. Ako sa
uvadza vo Svetovej sprave o stave vody z dielne OSN s ndzvom ,UN World
Water Development Report (WWDR)* z roku 2020, krajiny musia prijat urgentné
opatrenia na zastavenie rastu globéalnej teploty, nakofko v opacnom pripade
déjde k ohrozeniu miliard ludi v dosledku nedostatku pitnej vody. ZvySenie teploty
nielenze spdsobuje vacsie suchd, ale znizuje aj samodistiacu vlastnost sladkej
vody, ¢im — okrem inych vplyvov — poskodzuje aj biodiverzitu zavisli na danom
zdroji. Nejde pritom ,len* o problém Afriky, Azie & Latinskej Ameriky (United
2020).

Klimatické zmeny ohrozuiju pitnu vodu dokonca uz aj na Slovensku. Od roku
1980 mdzeme negativne dbsledky klimatickych zmien v kontexte ochrany
vodnych zdrojov sledovat az na 60 % Gzemia Slovenska. Statisticky uvedené, za
obdobie rokov 1981 — 2015 bol zdokumentovany priemerny pokles vydatnosti
nasich prameriov (resp. zdrojov podzemnych vod) v intervale minus 8 %, pricom
az 015 % poklesla vydatnost podzemnych vodnych zdrojov v Kysucke;
vrchovine, Podtatranskej kotline, pohori Vtacnik, Slovenskom raji, Vihorlatskych
vrchoch a Muranskej planine. Ako uvadza Akény plan pre Zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov SR z roku 2019, nadu vodu ohrozuju aj dalsie dosledky
klimatickych zmien: ,pripady extrémnych vykyvov pocasia v poslednych rokoch
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(napriklad mrazy a sucha v roku 2012, povodne v roku 2013) vedu iv naich
podmienkach k ohrozeniu zdrojov a obmedzeniu dodavok pitnej vody* (Szalai
2019).

Predmetny ¢lanok Lisabonskej zmluvy teda uz v roku 2007 — 2008 reflektoval
hrozbu klimatickych zmien a apeloval na hladanie rieSeni v tejto globalnej
environmentalnej problematike. Po uplynuti viac ako dekady od prijatia
Lisabonskej zmluvy sa viak kriza este intenzivnejsie prehibila, priom
celosvetové zasoby vodnych zdrojov su stale vo velkom nebezpecenstve.
Jednym zo spdsobov, ako bojovat proti klimatickym zmenam, su investicie do
obnovitelnych zdrojov energie. O tejto problematike pojednava aj Lisabonska
zmluva, a to konkrétne v XX Hlave, ¢lanku 176a bode 1.) s nazvom ,Energetika”“.
Konkrétne Lisabonska zmluva hovori otom, ze v suvislosti s vytvorenim
i fungovanim vnutorného trhu so zretefom na potrebu zlepSovat a zachovavat
7ivotné prostredie, maju ¢lenské $taty Unie v energetickej oblasti sledovat tieto
zadefinované ciele:

1. ZabezpecCovat fungovanie trhu v ramci energetickej oblasti,

2. Zabezpegit bezpenost energetickych dodavok v EU,

3. Podporovat prepojenost energetickych sieti,

4. Presadzovat tzv. energeticku efektivnost, vyvoj i Gisporu obnovitefnych
zdrojov energie (Uradny 2007, s. 90).

Ide o mimoriadne déleZity ¢lanok, nakolko vodné zdroje nie su doleZité len
pre Zivot Cloveka ide facto celého globalneho ekosystému, ale su takisto
energetickym zdrojom, ktory vyraba CistejSiu energiu v komparacii s fosilnymi
zdrojmi. Vyvoj i tspora obnovitelnych zdrojov, a teda aj vodnych zdrojov, je urcite
spravnym krokom smerom k udrzatelnejSej spolo¢nosti. Z toho dévodu kvitujeme
zaradenie tejto problematiky aj do tak zdsadného pravneho prameria, akym je
Lisabonska zmluva. Zaroveri musime skon$tatovat, ze ide o poslednu cast
dokumentu, ktora vyslovene spominala oblast Zivotného prostredia.

Implementaciu eurdpskej vodnej politiky do praxe mézeme dalej vidiet cez
prijaté smernice, ktoré si musia Clenské Staty prevziat do svojich narodnych
zbierok zékonov. V suvislosti s ochranou vod méZeme spomenut nasledovné:

1. Smermica Rady ¢. 2000/60/EHS, ktora ustanovuje ramec pdsobnosti pre
opatrenia spoloCenstva v oblasti vodného hospodarstva.
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2. Smernica Rady ¢&. 91/676/EHS o ochrane véd pred znecistenim
dusi¢nanmi z pofnohospodarskych zdrojov.2

3. Smemica Rady €. 2006/118/ES o ochrane podzemnych véd pred
zneCistenim a zhorSenim kvality.

4. Smernica Rady 98/83/EHS o kvalite vody urCenej pre fudsku spotrebu
(pitné voda), ktort v roku 2020 revidovali.

5. Smemica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/54/ES z 18. juna 2009
0 vyuZivani a uvadzani na trh prirodnych mineralnych vod.

6. Smernica Rady 2013/51/Euratom z 22. oktdbra 2013, ktorou sa ustanovuju
poziadavky na ochranu zdravia obyvatelstva vzhfadom na radioaktivne
latky obsiahnuté vo vode uréenej na ludsku spotrebu.

Z uvedeného vyplyva, ze EU podla na$ho nazoru (miniméalne kvantitativne)
dostatocnym spdsobom pokryva problematiku ochrany vodnych zdrojov.

Uvedené pravne predpisy dostatoénym spdsobom reaguju aj na aktualne
hrozby v predmetnej agende, pricom toto nade konstatovanie je podmienené aj
revidovanou smernicou o vode urCenej na fudsku spotrebu, ktora dokonca
prekracuje Standardy stanovené WHO. K dostatonosti eurdpske;j legislativy sa
pozitivne vyjadrili aj nasi dotazovani aktéri vodnej politiky (Komisia 2020).

2. Vybrané slovenské zakony v kontexte ochrany vodnych

zdrojov

To, do akej miery budu vysSie zmienené europske smernice implementované
do praktického Zivota zavisi aj od pristupu samotnych Clenskych Statov. Je
véeobecne zname, ze mnohé krajiny EU nedostatoénym (alebo Ziadnym)
spésobom implementuju smernice do svojej narodnej legislativy. Z toho dévodu
je potom Unia nitena pristdpit tieto pripady na siidne organy a vymahat si tak
dodrziavanie eurdpskeho prava. Medzi najcastejSie deficity Brusel napriklad
uvadza (Oznéamenie 2016):

2 Podobn problematiku reflektuje aj Rozhodnutie Komisie zo 4. maja 2007, prostrednictvom ktorého
sa ustanovili ochranné opatrenia v kontexte pouzivania pripravkov na ochranu rastlin obsahujtcich
latku tolylfluanid. Ide o chemicku latku, ktora sa ¢asom premiefa na nitrosamin (NDMA), ktory ma
potencialne karcinogénne Uginky. EU tak nebojuje ,len" proti dusiéhanom a dusitanom, ale aj proti
dal$im chemickym latkam. Data z najnovSich vyskumov pritom nemusia do budicna vylucit aj
zakaz/obmedzenie dalSich pripravkov z priemyselnej a pofnohospodarskej €innosti, ktoré st Skodlivé
voci Zivotnému prostrediu i zdraviu ¢loveka (Rozhodnutie 2007).
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Nedostatocna kapacita v spravnych organoch za presadzovanie pravnych
predpisov

Nedostatotna kapacita v organizaciach, ktoré s0 zodpovedné za
environmentalnu regulaciu

Nedostatok dat, dokazov a informécii

Absencia zruénosti na lokalnej urovni

Nedostatocna Uroveri sankcii pri vymahani prava

Chybajuca koordinacia na drovni Statnej spravy v kontexte zabezpecenia
vertikélnej a horizontélnej konzistentnosti priorit

Nedostatocné zaclenenie agendy Zzivotného prostredia do narodnych
politik, programov ¢i projektov.

V nasledujucej Casti prispevku sa preto zameriame na to, akym sposobom
st ,vodné“ smernice EU implementované do zakonov Slovenskej republiky. Pre
ucely prispevku vyberame tie pravne predpisy, ktoré najvaésmi predmetné oblasti
politiky upravuju. Menovite tak ide o:

1.
2.

3.

o

Ustava SR (prvy, druhy, $iesty oddiel).

Zakon €. 359/2007 Z.z. o prevencii a naprave environmentalnych $kéd
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Zakon €. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania
Zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Zakon €. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Zakon €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

Zakon €. 205/2004 Z.z. o zhromazdovani, uchovavani a Sireni informécii
o zivotnom prostredi a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov.

Zakon €. 375/2021 Z.z., ktorym sa meni zékon €. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a dopineni zékona ¢.
276/2001 Z.z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich
predpisov.

Zakon €. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach
aozmene adoplneni zékona ¢&. 276/2001 Z.z. o regulécii v sietovych
odvetviach.

Zakon €. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej nérodnej
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon).

Na zaklade vySSie uvedenych skutocnosti konStatujeme, ze Slovensko
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dostatoénym spdsobom legislativne upravuje oblast vodnej politiky. S tymto
stanoviskom pritom suhlasili aj vSetci aktéri vodnej politiky, ktori su sicastou
nasho dizertacného vyskumu. Legislativu povazovali za dostatoént Regionalny
urad verejného zdravotnictva v meste PreSov, Slovenskd agentira Zivotného
prostredia, Ministerstvo zivotného prostredia SR a Vyskumny ustav vodného
hospodarstva SR.

3. Vybrané ceské zakony v kontexte ochrany vodnych

zdrojov
Z pohladu nasho vyskumu je dalej zaujimavé zanalyzovat, akym spdsobom
k problematike ochrany vod pristupuje Ceska republika, ktora spolu s nami tvorila
niekolko desatroCi spoloCny Uzemno-spravny Statny celok. Vzhfadom na
podobnost oboch $tatov a fakt, ze samostatné Slovensko aj Ceska republika
vznikli v rovnaky defi, je mozné objektivne posudzovat pravo a politiku aj v oblasti
ochrany vod. Eurdpske smernice o ochrane vodnych zdrojov Cesko
implementovalo do svojho nérodného legislativneho poriadku prostrednictvom
nasledovnych zékonov, ktoré najvacsmi tato oblast’ politiky ovplyviiuju:
1. Ustava - prvy ¢lanok ¢. 3 (Listina zakladnych prav a slobod Hlava ¢. 4); €.
7 Ustavy, &l. 10, 10a, 10b.
2. Zakon €. 254/2001 Sb. o vodach aozméné nékterych zakonl (vodni
zakon).
3. Zakon €. 17/1992 Sb. o Zivotnim prostfedi.

Zakon €. 123/1998 Sb. o pravu na informace o Zivotnim prostfedi

5. Zakon €. 100/2001 Sb. o posuzovani vlyvi na zivotni prostfedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zékon o posuzovani vlyvd na Zzivotni
prostiedi)

6. Zakon €. 167/2008 Sb. o pfedchazeni ekologické ujmé a o jeji napravé
a 0 zméné nékterych zakona.

7. Zakon €. 76/2002 Sb. o integrované prevenci a 0 omezovani znecisténi,
o integrovaném registru zneCistovani a o zméné nékterych zakonul (zakon
o integrované prevenci).

8. Zakon €. 224/2015 Sb. oprevenci zavaznych havarii zplsobenych
vybranymi nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi
aozméné zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, (zakon o prevenci zavaznych havarii).

R
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9. Z&kon €. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakonu.

Cesky pravny poriadok tak obsahuje mnohé zakony, ktoré majii za Glohu
ochrarovat Zivotné prostredie a vSetky jeho sucasti. Za pozitivum povazujeme aj
vodny zakon, ktory je Specificky zamerany prave na ochranu tejto zivotodarnej
tekutiny. Rozdielnost so Slovenskom je ale doposial v Ustave CR, ktoré aktualne
stale neméa osobitne zakomponovanu ochranu vod tak, ako to ma Slovenska
republika.

Tato skutoCnost sa mala podfa programového vyhlasenia viady P. Fialu
zmenit do konca roka 2022, avSak aktualne (februar 2023) je to stéle iba
v teoretickej rovine. K tejto téme sa navyse vyjadril aj Nejvy3si soud CR, ktory
zmenu Ustavy CR odmieta, nakolko ochrana vod je podla neho de iure
dostatotna, ato vdaka Clanku 7 zakladného zékona Statu (Malek 2023).
DostatoCnost’ Ceskej legislativy nam potvrdili aj aktéri dizertatného vyskumu,
menovite Ministerstvo zemédglstvi CR, Ministerstvo zdravotnictvi CR, Krajska
hygienicka stanice Usteckého kraje ¢ Vyskumny Ustav vodohospodaisky T.G.
Masaryka.

4. Skusenosti regionalnych aktérov v Cesku a na Slovensku

v kontexte ochrany vod
4.1 Vyskumny dizajn

Hlavnym cielom nasho vyskumu je poskytnut teoretické i praktické
informécie pre zefektivnenie legislativno-implementatného procesu na
regionalnej Urovni, a to v suvislosti s posilnenim ochrany vodnych zdrojov.
Menovite sa zameriavame na posudenie miery implementacie eurdpskych
opatreni v otazke ochrany vod zo strany regionalnych aktérov vodnej politiky na
Slovensku a v Ceskej republike, pri¢om identifikujeme deficity vznikajiice v tomto
procese. Vyber skimanych Statov bol podmieneny skutoénostou, Ze niekolko
desatroCi tvorili spolony Uzemno-spravny $tatny celok, pricom od 1. januéra
1993 mali rovnaku vychodiskovu poziciu v kontexte tvorby aimplementacie
opatreni na ochranu vodnych zdrojov.

Z hladiska typologie mézeme uviest, Ze ide o aplikovany, kvalitativny,
strednodoby, interdisciplindrny a diagnosticky vyskum, ktorého zévery maju
ambiciu  pomdct k zefektivneniu legislativno-implementaéného  procesu
minimalne v dalSich regiénoch.
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4.1.1 Metoda zberu dat vyskumnej ¢asti

Kzberu dat vyuzivame otvoreny dotaznik, priom odpovede od
respondentov ziskavame e-mailovou/online formou. Za slovensku stranu ako
aktérov vodnej politiky oslovujeme Regionalny Urad verejného zdravotnictva
v meste PreSov — Oddelenie hygieny Zivotného prostredia a zdravia. Rovnaky
poget respondentov oslovujeme aj pri analyze ochrany vodnych zdrojov v Ceske;
republike. Menovite ako aktérov vodnej politiky oslovujeme Krajsku hygienicku
stanicu Usteckého kraja v Usti nad Labem.

Zber dat prebiehal od druhej polovice roka 2022 do prvej polovice roka 2023,
pricom vSetci osloveni aktéri vodnej politiky mali v ramci vyskumného dotaznika
k dispozicii 5 otazok. Spdsob odpovedania i poradie zodpovedanych otazok nie
je fixne dany, a tak mohli respondenti vyuZit moznost otvorenych odpovedi bez
stanovenia znakového limitu. Znenie otazok vo vyskumnom dizajne uvadzame
podla dotazovaného aktéra.

A) Otazky pre slovenského regionalneho aktéra vodnej politiky:

1.Ako hodnotite aktualny stav pitnej vody v regione?

2.Ako hodnotite aktualne platnu eurdpsku legislativu/narodnu legislativu
v suvislosti s ochranou pitnej vody?

3.ZohladAuje aktualne platna legislativa regionalne Specifika?

4.V ¢om vidite najvacSie nedostatky predmetnej legislativy a jej
implementacie do praxe? Chceli by ste na nieCo Specifické poukazat?

5.Aké rieSenia by ste navrhli na kvalitativne posilnenie stavu pitnej vody v
regione?

B) Otézky pre Ceského regionalneho aktéra vodnej politiky:

1.Ako hodnotite aktualny stav pitnej vody v regione?

2.Ako hodnotite aktuélne platnu eurdpsku legislativu/narodnu legislativu
v suvislosti s ochranou pitnej vody?

3.ZohladAuje aktualne platna legislativa regionalne Specifika?

4.V ¢om vidite najvacSie nedostatky predmetnej legislativy a jej
implementécie do praxe? Chceli by ste na nie¢o Specifické poukézat?
5.Aké rieSenia by ste navrhli na kvalitativne posilnenie stavu pitnej vody

vV regione?

4.1.2 Metéda analyzy dat )
Ziskané data od zmienenych aktérov vodnej politiky SR a CR pocas analyzy
odpovedi sumarizujeme do podoby, ktord predstavuje Co najkvalitnejSie
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informacie pre hlavny ciel prace. PoCas analyzy odpovedi identifikujeme &o
tymto uCelom vyuzivame tzv. metddu triangulécie zdrojov dat, prostrednictvom
ktorej komparujeme odpovede jednotlivych aktérov vodnej politiky na tu istu
problematiku.

Medzi limity prace patrila rozsahové obmedzenost skimanych objektov.
Nepochybne sa vyskum dé rozsirit aj na inych respondentov, ako aj iné taty. Aj
ked na jednu stranu ide o limit, tak na druhu stranu to mozeme povaZovat za
vyhodu, nakofko vyskum ma perspektivu rozsirit sa v buducnosti aj o dalSich
aktérov vodnej politiky v EU i mimo nej. Daldim limitom prace je rozsahova
obmedzenost analyzy eurdpskej inarodnej legislativy. Z dévodu mnozstva
prijatych pravnych predpisov sme sa preto rozhodli vybrat tie, ktoré podfa nasho
nazoru (a nazoru niektorych dotazovanych aktérov vodnej politiky) najvacsmi
ustanovuju opatrenia na ochranu vod. Vybrané pravne predpisy sme z dévodu
zmieneného limitu ohranicili prioritne na oblast platnych zakonov a smernic.

4.2 Vyhodnotenie skusenosti vybranych regionalnych aktérov v Cesku

a na Slovensku v kontexte ochrany vad

V poslednej asti prispevku predstavujeme spracované déata, ktoré vyplyvaju
z odpovedi v ramci vykonanych dotaznikov. V tejto kapitole tak vyhodnocujeme
informacie  ziskané od predstavitelov Regiondlneho uradu verejného
zdravotnictva v meste PreSov a Krajskej hygienickej stanice Usteckého kraja
v Usti nad Labem. Zber dat prebiehal prostrednictvom online formy (e-mailovej
komunikacie). Aktéri vodnej politiky odpovedali na celkovo 5 otazok z oblasti
vodnej politiky a vodného prava (vid vyskumny dizajn).

Prvym analyzovanym aktérom je Regionalny Urad verejného zdravotnictva
v meste PreSov, v ktorého mene odpovedala T. Miséikova (veduca Oddelenia
hygieny Zivotného prostredia a zdravia). Zber dat prebiehal v diioch 19. 10. 2022
- 8. 11. 2022. Zavery z tohto dotaznika mozno zhrnut do nasledovnych bodov:

1. Kvalita vody v spadovom zemi RUVZ v Presove je na vyhovujlcej Grovni.
Neeviduje sa ziadna vynimka na pouzivanie vody, ktora by bola v zlom
hygienickom stave.

2. Coraz viac obyvatelov sa odpaja od verejnych vodovodov a napéja sa na
vlastny zdroj pitnej vody — studriu. Dévodom je nizSia cena a neddvera
v bezpecnost chloru. Hygienu vody tak zabezpecuju laickym spdsobom.
To vedie k zvySeniu zdravotného rizika. Velky problém méZe nastat pri tzv.
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regulovanom odbere, kedy sa méze kontaminovat aj voda z verejnych
vodovodov.

Legislativu RUVZ hodnoti ako dostaujiicu, avak problém vidi v jej
uplatfiovani.

Na negativnej kvalite surovej vody sa vnemalej miere podiefa
polnohospodarstvo ¢&i lesohospodarska &innost. ZvySuje sa aj bakterialna
kontamin&cia. Poukazuje na to, Ze chlér nedokéze zlikvidovat virusy vo
vode, Co predstavuje potencialne nebezpeéenstvo.

Odporu¢a dobudovat Vodnu nadrz Tichy potok, ¢o by zastabilizovalo
kvalitu odoberanej vody z Torysys3.

Druhym analyzovanym aktérom je Krajska hygienicka stanica Usteckého

kraja v Usti nad Labem. Zber dat prebiehal v dioch 03. 02. 2023 - 09. 02. 2023.
Zavery z tohto dotaznika mozno zhrnut do nasledovnych bodov:

1.

2.

3.

Kvalita vody v usteckom kraji je na vyhovujucej urovni. V ¢ase zberu dat
hygiena nezaznamenala ziadne problémy

Legislativa je na dostato¢nej urovni. Pracuju predovSetkym s vyhlaskou
252/2004 Sb, ktora stanovuje hygienické poziadavky na pitni vodu.
Aktuélne platnd legislativa vSak nezohfadiuje regionalne Specifika.
Respondent to v8ak neuvadza ako negativum, nakolko s tym zatial nemali
Ziadny problém. Vyzdvihol skutoCnost, Ze takto su aspor nastavené kritéria
kvality naprie¢ celou Ceskou republikou. Problém by véak mohol nastat, ak
by vregidne nastala urcitd Specifickd situacia, ktoru by celonarodna
legislativa nebola schopna riesit

Zasadné nedostatky v legislativno-implementacnom kontexte respondent
nevnima

Ustecky kraj je s kvalitou vody spokojny. Nenavrhuje teda Ziadne rie$enia
na posinenie jej kvality. NajvyznamnejSim dodavatelom vody je
spolo&nost SCVK; s ktorou je bezproblémova kooperacia

Zaver

Zaverom mozeme konstatovat, Ze pri komparécii odpovedi od slovenského

a Ceského respondenta v populacne podobne velkych krajoch je situacia s pitnou
vodou odliSnd. Aj ked aktuélne obaja respondenti ohodnotili stav vody za

3 Na toto odportcanie respondentka apelovala este v roku 2005. Aj napriek tomu ale nedoslo k naprave
rizikového stavu (Mis¢ikova in Dudinsky-Urban 2005, s. 64-66)
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kvalitativne dostatoCny, v preSovskej spadovej oblasti vznikli mnohé rizika, ktoré
kvalitu vody znizuju (vyhliadky do budlcna pritom nie su rovnako optimistické).
Obaja respondenti sa zhodli na tom, Ze legislativa je v poriadku. Na slovenske;
strane sa v8ak vyskytol problém s nedostatoénym implementacno-sankénym
mechanizmom, ktory negativne ovplyviiuje efektivnu aplikaciu legislativy do
praktického Zivota.

Mierne obavy na Ceskej strane vznikli len v suvislosti s nezohfadnenim
regionalnych Specifik v ramci nérodnej legislativy. Zatial' to vSak v praktickom
Zivote nesposobilo ziadne problémy (€o sa neda vyludit v buducnosti). MéZeme
tak konstatovat, ze ¢esky objekt nasho vyskumu je v slvislosti s ochranou pitne;
vody na tom lepsie ne jeho slovensky naprotivok, a to aj napriek tomu, ze Ustava
SR explicitnejSie ochrariuje tuto Zivotodarnu tekutinu.

Legislativna podobnost oboch skiimanych krajin nas tak dostava do roviny
ludského faktora, ktory je mimoriadne délezity v implementaénom procese. Ani
prisne nastavena legislativa s prisnym sankCnym mechanizmom nie je zarukou
vymahania prava. Aj ztoho dbvodu preto ako jedno zrieSeni navrhujeme
ZlepSenie environmentalnej osvety u obyvatelstva, ako aj systematicky zacat
budovat ddveru v Statne institucie. Kombinacia potencialnej neznalosti
problematiky (ako v pripade vyuZitia domécich nebezpecnych dezinfekénych
prostriedkov v PSK) s nedOverou v $tatne autority modze vyudstit do
nebezpecného stavu, na ktory doplatia aj ti, ktori sa ni¢im neprevinili.

V kone¢nom désledku tak legislativa a politické z&vazky nestacia.
V sUvislosti s ochranou véd mame velku moc v rukach aj my, ob&ania. Jednou
z ciest moze byt tzv. suficiencia, ktora vola po skromnosti a odklone od zdrojovo
naro¢ného spdsobu Zivota (Schatzing 2022, s. 267 - 268).4

Aplikacia takejto myslienky do kontextu ochrany vod je zaroven aj jednym zo
sposobov implementacie makkej cesty pri rieSeni tejto problematiky. V opacnom
pripade nas mdZe Cakat scenar, ktory nacrtol politolog I. Dubniéka, ktorého
citoval slovensky environmentalny filozof R. Stahel: ,S pokracujicou
devastaciou Zivotného prostredia a mirianim konecnych zdrojov, bez ktorych je
nielen nadprodukcia, ale uz aj zékladna reprodukcia spolocnosti nemozna, je
Coraz zjavnejSie, Ze boj o zdroje bude nielen pokracovat, ale bude aj Coraz

4 Nehospodarnost s vodou je totiz jednym z klti¢ovych problémov tejto témy. Jednym z dévodov je aj
tzv. princip The Tragedy of the Commons, ktory hovori, ze bezplatny pristup k verejnym zdrojom nas
nabada k ich amoralnemu zneuzivaniu pre ¢o najvacsi zisk. Nejde pritom len o vodu, ale aj o dalSie
prirodné zdroje €i rastlinné a zivo&iSne druhy, ktoré sa tak stavaju ohrozenymi. (Hardin 1968, s. 1243
- 1246)
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bezohladnej$i.” (Stahel 2017, s. 92)

Literatura:

Aarhusky dohovor, 2023. Dostupné na internete:
https://www.minzp.sk/medzinarodne-dohovory/aarhusky-dohovor.html

HARDIN, G., 1968. The Tragedy of the Commons. Dostupné na internete:
https://www.hendrix.edu/uploadedFiles/Admission/GarrettHardinArticle.pdf

Komisia vita konecnu dohodu o kvalite vody a dostupnosti pitnej vody. Dostupné
na internete: https://fedpresov.sk/index.php/uvod/aktuality/item/257-komisia-
vita-konecnu-dohodu-o-kvalite-vody-a-dostupnosti-pitnej-vody

KURRER, Ch., 2021. Politika v oblasti Zivotného prostredia: vS§eobecné zasady
a zakladny ramec. Dostupné na internete:
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/sk/sheet/71/politika-v-oblasti-
zivotneho-prostredia-vseobecne-zasady-a-zakladny-ramec

MALEK, A., 2023. Ministerstvo chce vétsi ochranu vody a pidy v Ustave.
Zbytecne, mini kritici. Dostupné na internete:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-ministerstvo-chce-
vetsi-ochranu-vody-a-pudy-v-ustave-zbytecne-mini-kritici-222072

MISCIKOVA, T., 2005. Is construction of the Tichy potok water supply reservoir
necessary?. In Environmental Management — Water Quality in the PreSov Self-
Governing Region from the Perspective of its Effect on Public Health (a
collection of presentations from the international colloquium organised under
the auspices of MUDr. Irena BELOHORSKA, Member of the European
Parliament. PreSov: PreSovska univerzita v PreSove, 2005. ISBN 80-8068-435-
9.

Oznamenie  Komisie — Europskemu  parlamentu, Rade, Eurdpskemu
hospodarskemu a socialnemu vyboru a Vyboru regiénov. Dosahovanie
prinosov environmentalnych politik EU prostrednictvom ich pravidelného
preskimavania. Dostupné na internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/?uri=COM:2016:316:FIN

Rozhodnutie Komisie zo 4. méja 2007, ktorym sa ustanovuju ochranné opatrenia
v suvislosti s pouZitiami pripravkov na ochranu rastlin obsahujucih tofylfluanid,
ktoré vedu ku kontamincii pitnej vody. Dostupné na internete: https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32007D0322&qid=1627120814424

SCHATZING, F., 2022. Zachrarime nasu planétu! Globélne Klimatické zmeny.

155


https://www.minzp.sk/medzinarodne-dohovory/aarhusky-dohovor.html
https://www.hendrix.edu/uploadedFiles/Admission/GarrettHardinArticle.pdf
https://edpresov.sk/index.php/uvod/aktuality/item/257-komisia-vita-konecnu-dohodu-o-kvalite-vody-a-dostupnosti-pitnej-vody
https://edpresov.sk/index.php/uvod/aktuality/item/257-komisia-vita-konecnu-dohodu-o-kvalite-vody-a-dostupnosti-pitnej-vody
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/sk/sheet/71/politika-v-oblasti-zivotneho-prostredia-vseobecne-zasady-a-zakladny-ramec
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/sk/sheet/71/politika-v-oblasti-zivotneho-prostredia-vseobecne-zasady-a-zakladny-ramec
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-ministerstvo-chce-vetsi-ochranu-vody-a-pudy-v-ustave-zbytecne-mini-kritici-222072
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-ministerstvo-chce-vetsi-ochranu-vody-a-pudy-v-ustave-zbytecne-mini-kritici-222072
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=COM:2016:316:FIN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=COM:2016:316:FIN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32007D0322&qid=1627120814424
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32007D0322&qid=1627120814424
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32007D0322&qid=1627120814424

Politické vedy / $tudie

Bratislava; IKAR, 317 s., ISBN 978-80-551-8247-6.

Smerica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/35/ES z 21. aprila 2004
o0 environmentalnej  zodpovednosti  pri prevencii  a odstranovani
environmentalnych ~ $kéd.  Dostupné  na intemete:  https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/SK/ALL/?uri=CELEX%3A32004L0035

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/54/ES z 18. juna 2009
0 vyuZivani a uvadzani na trh prirodnych mineréalnych véd. Dostupné na
internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009L0054&from=RO

Smernica Rady ¢. 91/676/EHS o ochrane vdd pred znecistenim dusi¢nanmi
z polnohospodarskych  zdrojov. Dostupné na internete: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/SK/ALL/?uri=LEGISSUM:128013

Smerica Rady 98/83/EHS o kvalite vody urenej pre ludskid spotrebu (pitna
voda). Dostupné  na internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/?uri=CELEX:31998L0083

Smermica Rady ¢. 2000/60/EHS, ktora ustanovuje ramec pdsobnosti pre
opatrenia spoloCenstva v oblasti vodného hospodarstva. Dostupné na
internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32000L0060

Smermica Rady ¢. 2006/118/ES o ochrane podzemnych vdd pred znecistenim
a zhorSenim kvality. Dostupné na internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32006L0118

Smemica Rady 2013/51/Euratom z 22. oktobra 2013, ktorou sa ustanovuju
poZiadavky na ochranu zdravia obyvatelstva vzhladom na radioaktivne latky
obsiahnuté vo vode urcenej na [udsku spotrebu. Dostupné na internete:
https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013L0051&from=SK

STAHEL, R. 2017. K vychodiskam nitrianskej $koly kritického environmentalizmu.
In Kapitoly z dejin environmentalneho myslenia. Nitra: Filozoficka fakulta
Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, 2017. ISBN ISBN 978-80-558-1243-4.

SZALAI, P. 2019. Klimatické zmeny na Slovensku ohrozuju pitnti vodu. Dostupné
na internete:  https://euractiv.sk/section/voda/news/klimaticke-zmeny-na-
slovensku-ohrozuju-pitnu-vodu/

United Nations World Water Development Report, 2020. Dostupné na internete:
https://en.unesco.org/themes/water-security/wwap/wwdr/2020

Uradny vestnik Eurépskej tnie 2007. Dostupné na intemete:https://eur-
lex.europa.eu/legal-

156


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/ALL/?uri=CELEX%3A32004L0035
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/ALL/?uri=CELEX%3A32004L0035
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009L0054&from=RO
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009L0054&from=RO
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/ALL/?uri=LEGISSUM:l28013
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/ALL/?uri=LEGISSUM:l28013
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:31998L0083
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:31998L0083
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32000L0060
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32000L0060
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32006L0118
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32006L0118
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013L0051&from=SK
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013L0051&from=SK

Politické vedy / $tudie

content/SK/TXT/PDF/?uri=0J:C:2007:306:FULL&from=SK

Ustava CR, 1992. Dostupné na internete:
https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html

Ustava SR, 1992. Dostupné na internete: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1992/460/

Uznesenie Eurdpskeho parlamentu z 20. februara 2008: o Lisabonskej zmluve.
Dostupné na internete:https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-6-
2008-0055_SK.html?redirect

Zakon ¢ 17/1992 Sb. o Zivotnim prostfedi. Dostupné na internete:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-17

Zakon ¢. 39/2013 Z.z. ointegrovanej prevencii a kontrole znecistovania
Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Dostupné na
internete: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/39/

Zakon ¢. 76/2002 Sb. o integrované prevenci a o omezovani znecisténi,
o integrovaném registru znecistovani a o zméné nékterych zakonl (zékon
0 integrované prevenci). Dostupné na internete:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-76

Zéakon ¢. 100/2001 Sh. o posuzovani vilyvi na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakon( (zakon o posuzovani vilyvi na Zivotni
prostfedi). Dostupné na internete: https://www.epi.sk/zzcr/2001-100

Zakon ¢. 123/1998 Sh. o pravu na informace o Zivotnim prostfedi. Dostupné na
internete: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1998-123

Zakon ¢. 167/2008 Sb. o pfedchazeni ekologické ujmé a o jeji napravé
a 0 zméné nékterych zakondl. Dostupné na internete:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-167

Zakon & 205/2004 Z.z. o zhromaZdovani, uchovavani a Sireni informacii
o Zivotnom prostredi a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Dostupné na
internete: https://www.zakonypreludi.sk/zz/2004-205

Zakon ¢. 224/2015 Sh. o prevenci zavaZnych havarii zptsobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a 0 zméné
zékona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich pfedpisd,
(zékon o prevenci  zavainych  havarii). Dostupné na internete:
https://www.epi.sk/zzcr/2015-224

Zéakon ¢. 254/2001 Sh. o vodach a o0 zméné nékterych zakond (vodni zakon).
Dostupné na internete: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-254

Zékon ¢. 258/2000 Shb. o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zékond. Dostupné na internete: https://www.epi.sk/zzcr/2000-258

157


https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/460/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/460/
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-17
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/39/
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-76
https://www.epi.sk/zzcr/2001-100
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1998-123
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-167
https://www.zakonypreludi.sk/zz/2004-205
https://www.epi.sk/zzcr/2015-224
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-254
https://www.epi.sk/zzcr/2000-258

Politické vedy / $tudie

Zakon ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny. Dostupné na internete:
https://www.zakonypreludi.sk/zz/2002-543

Zakon ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a ozmene adoplneni niektorych zakonov. Dostupné na internete:
https://www.epi.sk/zz/2007-355

Zakon ¢. 359/2007 Z.z. o prevencii andprave environmentalnych $§kod
a ozmene adoplneni niektorych zakonov. Dostupné na internete:
https://www.epi.sk/zz/2007-359

Zakon ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady C.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zékon).
Dostupné na internete: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2004/364/

Zakon ¢. 375/2021 Z.z., ktorym sa meni zakon C. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zakona ¢.
276/2001 Z.z. o regqulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov.
Dostupné na internete: https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2021/375/

Zakon ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach
a ozmene adoplneni zakona ¢. 276/2001 Z.z. o regqulacii v sietovych
odvetviach. Dostupné na internete:  https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2002/442/

158


https://www.zakonypreludi.sk/zz/2002-543
https://www.epi.sk/zz/2007-355
https://www.epi.sk/zz/2007-359
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/364/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/364/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2021/375/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2021/375/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2002/442/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2002/442/

	Kiraly
	Kiraly

