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VPLYV SOCIOLOGICKO-DEMOGRAFICKYCH
CHARAKTERISTIK OBCE NA VOLEBNE SPRAVANIE A
PODPORU M. KOTLEBU

THE IMPACT OF MUNICIPAL SOCIOLOGICAL-
DEMOGRAPHIC CHARACTERISTICS ON ELECTORAL
BEHAVIOUR AND SUPPORT OF M. KOTLEBA

Michal Garaj - Jakub Bardovi¢ - Jaroslav Mihalik"

ABSTRACT

A wide range of different factors influence a voter's choice in support of political party or
representative. The research deals with the electoral behavior of voters in Slovak regional
elections in 2017. Specifically, it focuses on the impact of defined socio-demographic
characteristics and indicators such as share of inhabitants of the municipality aged 18-30 of
Roman Catholic faith, share of municipal inhabitants with higher education, share of
economically active inhabitants of the municipality, share of PC / Internet users in the
settlement structure of Banské Bystrica region in relation with election results of M. Kotleba
as a chairman candidate. We used statistical measurement and correlation analysis to fulfil
our goal. The data combine election results with socio-demographic characteristics of
municipalities in Banska Bystrica region. Graphical maps present the intensity of strength of
the association between variables according to view of districts in Banské Bystrica region.
The resulting findings show a statistically significant relationship in two defined categories. In
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the first case, with the increasing proportion of Roman Catholic faith in the municipality, the
support of the candidate also increased. Similar findings were identified in relation to share of
university educated inhabitants in the municipality. The electoral support of Marian Kotleba in
2017 Slovak regional election was influenced by factors of measured socio-demographical
characteristics of municipalities. The findings confirmed similar conclusions from 2013
analysis of Marian Kotleba support in regional elections.

Key words: Voting behavior, Participation, Self-governing region, Election, LSNS

Uvod

Jednou z klucovych aktivit, ktord umozriiuje existenciu zastupitelskych
demokracii, je Ucast voliCov vo volbach. Napriek tomu, Ze vysledky volieb
nemdZeme povazovat za plnohodnotny obraz nazorov celej spoloCnosti, kedZe
sa ich nezuc€astriuju vSetci volici, aktuélne predstavuji nenahradite/ny nastroj
legitimizacie politickej moci v State. Otazka volebného spravania sa preto stava
nielen pre politologickl obec jednou z ustrednych tém pri snahe porozumiet
konkrétnym aspektom politického systému, ako aj jeho mozného dalSieho
smerovania.

Od uspechu predsedu politickej strany Kotlebovci — Ludova strana NaSe
Slovensko (LSNS), M. Kotlebu, vo volbach na Urovni samospravnych krajov
v roku 2013 a nésledne po zisku 14 mandatov vo volbach do Néarodnej rady
Slovenskej republiky v roku 2016 sa dostava do celospoloenského diskurzu vo
vyraznejSej miere otdzka prevencie pred pravicovym extrémizmom (i
radikalizmom. Pre vyskumnikov je doleZité porozumiet pri¢indm uspechu tohto
subjektu a sucasne identifikovat aktualnych atiez potencialnych voli¢ov.
Vyskumna $tudia sa zameriava na problematiku volebného sprévania voli¢ov vo
volbach na krajskej urovni v Banskobystrickom kraji, ktoré sa uskuto¢nili v roku
2017. Hlavnym cielom je identifikovat existenciu vztahu medzi vybranymi
socialno-demografickymi charakteristikami obci (s ohfadom na kraj a jednotlivé
okresy) v tomto kraji a hlasovanim v prospech kandidata M. Kotlebu na funkciu
predsedu samospravneho kraja.

1. Volebné spravanie a jeho vyskum

Ugast' jednotlivcov vo volbach predstavuje aktivitu, ktori zaradujeme pri
vyskume pod konstrukty ako napriklad volebné spravanie (rozsiahly prehlad
o vyskume ponuka: Bartels, 2008), volebna participacia (Franklin, 1996), no tiez
politicka participacia (Teorell, Torcal, Montero, 2007) ¢i obCianska participacia.
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(Gyarfadova, Butorova, 210) Aj ked nejde o vyCerpavajuci sumar aktualne
vyuzivanych oznacCeni (nie je to ani zamer S$tudie) pokryvajucich obdobny
fenomén, ukazuje to, Ze ucast vo volbach predstavuje ur€itd parcialnu sucast tzv.
politického (alebo obcianskeho) spravania. Vychadzame pritom z konStatovania
autora Sopdciho (2004), ktory zaraduje samotné volebné spravanie, zahffiajuce
aktivne vyuZitie volebného prava, do tejto kategdrie spréavania, pricom
predstavuje jednu z jeho podkategérii. Jeho vyznam pre fungovanie
demokratickych spolo¢nosti ukazuju aj také konstatovania autorov, ako napriklad
Krejciho (2006), ked oznaCuje volby ako sviatok demokracie.

Pri pohlade na problematiku volebného sprévania je mozné odlisit dva
pristupy. V prvom pristupe je volebné sprévanie obmedzené len na ucast vo
volbach (hlavne v sdvislosti s uplatnenim alebo neuplatnenim aktivneho
volebného préava). Druhy pristup v sebe nasledne obsahuje okrem uz spominane;
aktivity aj dalSie, ktoré su priamo naviazané na realizaciu samotnych volieb
(napriklad uchadzanie sa 0 mandat). Je vhodné dodat, Ze velka skupina Studii,
vratane tejto, zameriava svoju pozornost hlavne na akt vyberu svojho zastupcu
zo strany voliCov — teda samotné (ne)volenie.

Vlyskum volebného spravania je Specificky v tom, Ze ho méZeme najst ako
samostatny vedecky problém vramci konkrétnych vyskumov (napriklad
v podmienkach Slovenska: GyarfaSova, 2010; Machacek, 2011; Gyarfasova,
Henderson, 2018), ale aj ako parciélnu ¢ast SirSieho skumaného javu. V takejto
podobe ho nachddzame napriklad ako integralnu sucast vyskumov venovanych
politickej, resp. obcianskej participacii (porovnaj napriklad: Verba, Nie, 1987;
Verba, Nie, Kim, 1978; Butorova, GyarfaSova, 2010). Rovnako nachadzame
sledovanie tohto javu vramci pravidelnych, resp. dlhodobych nadnérodnych
vyskumov/prieskumov zameranych na vyskum spolo¢nosti a jej Casti, ktoré su
realizované napriklad na Urovni Eurdpskej Unie (Eurobarometer), no tiez v ramci
European Social Survey, International Social Survey Program a dalSich.

Aktualny rozsah vyskumu volebného spravania a jeho podobu vo vyznamne;j
miere ovplyviiuje aj to, Ze jeho poznavanie je mozné realizovat vdaka rozsiahlym
volebnym Statistikam, ktorymi disponuju prisludné urady v konkrétnych Statoch (v
pripade Slovenskej republiky je to Statisticky Grad SR) aj bez potreby priameho
oslovovania jednotlivca. Tym sa vyrazne odliSuje od mnohych inych néstrojov
participacie, o ktorych takéto data aktuélne neexistuju. V pripade, ak prepojime
uvedenu agregovanu Uroven aj s individuélnou Uroviiou, ziskavame rozsiahle
moznosti skimania tejto oblasti. Vysledkom toho je, Ze autori mozu v pripade
volieb a volebného spravania skimat vyvojové trendy (EStok, 2010; GyarfaSova,
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2010; Gyarfasova, Bahna, Slosiarik, 2017), faktory vplyvajuce na Ucast, resp.
samotné rozhodovanie jednotlivca (Mihalik, 2016), lokalne (geografické)
Specifika (Karvai, Plenta, 2010; Miku$, Guriiak, Mariassyova, 2016; Maskarinec,
2017), voli¢sku (ne)pripravenost rozhodovat (Bzdilova, 2015), &i v neposlednom
rade in8titucionalne nastavenie v podobe konkrétnych volebnych mechanizmov
(Dancisin, 2005; Bardovi¢, 2017). Uvedené odliSenie nepredstavuje
neprekroCitelnu hranicu, ¢o v praxi znamena, ze vyskumy a prieskumy Casto
kombinuju nami predstavené oblasti zaujmu.

Viyvoj vyskumu volebného spravania, kde sa sleduje hlavne to, kto sa
zucastnuje volieb, resp. akeé su determinanty rozhodovania pri vybere zastupcoyv,
bol k dneSnému driu zachyteny vo viacerych pracach (napriklad: Bartels, 2008;
Sopéci, 2004; Horvath, Sebik 2015). Zhoduju sa na identifikacii klt&ovych
vyskumov, ktoré ovplyvnili tito oblast fudského badania. Ide o prace kolektivu
okolo Lazarsfelda, hlavného reprezentanta tzv. Kolumbijskej Skoly a na nich
nadvazujucej Michiganskej Skoly na ¢ele s Campbellom. Za klUi¢ové smery sa
pritom v rdmci skimania volebného spravania zvyknu oznacovat sociologicky,
socialno-psychologicky a ekonomicky. Jednym z déleZitych rozdielov medzi nimi
je pritom to, €i sa orientuju pri vysvetlovani spravania na skupinu, teda spravanie
previazané s prislusnostou k istej skupine (sociologicky pristup), alebo chapu
voli¢a ako individuum rozhodujuce sa na zéklade viacerych podnetov (napriklad
socialno-psychologicky pristup, ale aj ekonomicky) (Porovnaj: Sopéci, 2004;
Horvath, Sebik 2015).

ZahraniCny stav vyskumu volebného spravania s orientaciou na sociologicky
rozmer (Inglehart, Norris, 2000; lvanescu, 2017; Liddle, Mujani, 2007) poukazuje
na niekofko déleZitych aspektov, ktoré vplyvaju na rozhodovanie voli¢a. Svoju
pozornost pritom méZu upriamovat na rdzne Urovne Statu a tiez podobu volieb,
ako napriklad prezidentské (Ilvanescu, 2017; Liddle, Mujani, 2007) i parlamentné
volby (Liddle, Mujani, 2007; Inglehart, Norris, 2000), ¢im sa odliSuju od
regiondlneho zamerania tejto Studie. V ramci tychto Studii postavenych na
sociologickom pristupe nachddzame snahu identifikovat mozny vplyv pésobenia
roznych premennych, ako napriklad vplyv pohlavia (Inglehart, Norris, 2000),
nabozenského vierovyznania (Liddle, Mujani, 2007), ekonomického zaradenia
(Liddle, Mujani, 2007), veku (Liddle, Mujani, 2007), nového fenoménu pouZivania
socialnych sieti (Ivanescu, 2017) a pod. Je vSak vhodné povedat, Ze vyskumy
prinaSaju rozdielne vysledky v rovnakych sledovanych sociologickych skupinach.
Tento poznatok evokuje rozliéné vplyvy na volebné spravanie najma z dévodu
odliSného prostredia, kde boli vyskumy realizované a sucasne potrebu
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zohladnenia institucionalneho nastavenia (vratane podoby volebného systému)
ako aj urovne, v rdmci ktorej sa dané volby uskutocCnili.

Ako uz bolo uvedené vysSie, pri vyskume volebného spravania je mozné
rozliSit dve velké skupiny pristupov, ato tie, ktoré pracuju s individuélnou
uroviou (napriklad: Machacek, 2011; nielen v ramci slovenského kontextu maju
vyznam prieskumy realizované na Grovni EU, napriklad: European parliament,
2019; v neposlednom rade tu mézeme zaradit tzv. exitpolly, ktorych zber déat sa
viaze priamo na den konania volieb), alebo sleduju data na agregovanej urovni
(napriklad: Novy, 2013; Miku$, Guriiak, Mariassyova, 2016; Garaj, 2014). S
kazdym z uvedenych pristupov sa spajaju urcité vyhody, ale aj nevyhody. Nie
uplne ojedinelym pripadom je kombin&cia individualnej a agregovanej urovne.

Viyhodou vyskumov na individuélnej urovni je to, ze dok&zu zachytit, ako uz
hovori samotné oznacenie tohto pristupu, konkrétne individua a hladat mozné
premenné, ktoré ur€uju ich volenie, resp. nevolenie, no aj rozhodovanie sa.
Jednou z nevyhod takychto vyskumov je ale zber dat, ktory sa Casto realizuje
mimo dria konania volieb (okrem exitpollov) a nielen tym vytvara podmienky pre
posuny v samotnych vysledkoch. NavySe, aj spominané exitpolly ukazali
(napriklad vo pripade slovenskych parlamentnych volieb v roku 2020) existenciu
urcitych limitov s ohfadom na realizaciu a presnost. Nielen tuto ich nedokonalost
je mozné vistom ohlade eliminovat aj vdaka vyskumom realizovanych na
agregovanej urovni. Aj ked tie nedokazu identifikovat konkrétne skutoCnosti
viazuce sa na individuum, pracuju s definitivnymi datami z realne uskutoénenych
volieb, ktoré je mozné dopifiat o dalie Statistické alebo iné ukazovatele
vystupujuce ako dalSie premenné (napriklad zo Statistickych Uradov, ako je to v
pripade tejto Studie). Tym vytvaraju podmienky pre hfadanie odpovedi na rézne
otazky, napriklad: Existuju v jednotlivych obciach, mestach, okresoch, krajoch,
Statoch a pod. odlisnosti v podobe volebného spravania? (napriklad Onufrak,
2018; Bardovi¢, 2019) Viaceré $tudie vSak neostavaju len na urovni deskripcie,
no prindSaju tieZ pokusy o hfadanie vysvetleni, a to napriklad za pouZitia rozne
definovanych premennych (napriklad: Nestorova-Dicka, Molnar, 2013; Mikus,
Guriak, Mariassyova, 2016). Uvedené priklady vyskumného zamerania, ktoré
operuju so sledovanim geografickych Specifik, mdZeme zaradit do oblasti
politickej alebo volebnej geografie (k problematike volebnej geografie a jej miestu
pri vyskume volebného spravania pozri: Madledak, 2010). RozsiahlejSiu
publikaciu s takymto zameranim a s lokaliz&ciou na slovenské prostredie ponuka
napriklad autor Madlendk (2012), ktory sleduje volebné spravanie
v parlamentnych volbach od roku 1998 po rok 2010 s ohfadom na mozné
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diferencie nachadzajuce sa v kontexte jednotlivych regiénov (okresov). Sleduje
tam pritom také charakteristické vlastnosti okresov, ako je vekova Struktira,
vzdelanostna S$truktura, Struktira zamestnanosti, miera urbanizécie, socio-
ekonomicka Uroveri regionoy, religiézna Struktura, narodna Struktara.

Z pohladu zamerania tejto préace je tiez vhodné odlisit vyskumy volebného
spravania s ohladom na sledovanu uroveri. Toto odlienie ma svoj vyznam,
kedZe agenda, o ktorej sa rozhoduje na celostatnej Urovni a na obecnej drovni je
vyrazne odliSnd. Takisto je neporovnatelné rozhodovanie v obci, ktora méa
niekolko stoviek obyvatelov a voli¢i a kandidati sa poznaju priamo alebo
miniméalne sprostredkovane s volenim na celoStatnej urovni, kde je vysoka
pravdepodobnost (hlavne v $tate s jednym volebnym obvodov, ako je v pripade
Slovenska), Ze voli¢ vybranych kandidatov nielenZze nepoznd, ale mozno ani
nikdy osobne nestretol.

1.1 Volebné spravanie na Slovensku a podpora krajne pravicovych stran

Po roku 1989 je volebné spravanie v pripade Slovenska ovplyviiované
pritomnostou viacerych neideologickych konfliktnych linii, ktoré vo vyraznej
miere predur€uju jeho podobu minimalne na celostatnej trovni. V ramci 90. rokov
je mozné oznaCit za najzésadnejSi spolo€ensko-politicky konflikt Meciar vs.
antiMeciar, ktory nahradil postupne slabntci konflikt vychadzajici z realizovane;
transformacie rezimu. Jeho intenzita sa vSak takisto postupne posunula do
Ustrania v dosledku volebného Uspechu vtedajSej opozicie na Cele s M.
Dzurindom. Prave tu moézeme hladat zrod novej Stiepnej linie
personalizovatelnej cez osoby najskor M. Dzurindu a neskér R. Fica, ktora
niesla prvky rovnako neideologického charakteru, ako aj prvky klasického
ideologického konfliktu znameho uz z konceptu autorov Lipset a Rokkan (1967)
— favica vs. pravica. Jej vyznam v urcitej modifikovanej podobe nachadzame
v ramci politickej scény aj v suCasnosti. Subezne so spominanymi Stiepnymi
liniami je moZné v priebehu rokov identifikovat existenciu aj dalSich viac Ci mene;
vyraznych ideologickych a rovnako neideologickych konfliktnych linii, ktoré
takisto v istom ohlade vytvorili podmienky, aby (de)formovali samotné volebné
spravanie. Krajské a komunélne volby v8ak ukazuju, Ze ich uloha ostala ¢asto
vyznamna hlavne pre celoStatnu politiku. Na niZSich drovniach sa rozhodovanie
voliCov velakrat utvaralo v dosledku pdsobenia pal€ivejSich tém pre dané Uzemie.
Indikatorom tejto skutoCnosti méze byt samotné sprévanie politikov, ktori
Castokrat utvarali v krajoch, mestach a obciach nelogické koalicie z pohfadu
celoStatnej Urovne (porovnaj napriklad: Bardovi¢, 2016).
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Dlhodoby vyvoj ukazuje, Ze svoje miesto, ale aj vyznam pre spolonost
ziskava konflikt partokratickost' vs. nepartokratickost. Jeho existenciu je pritom
vtomto pripade mozné identifikovat na vSetkych Urovniach Statu. Indikatory
pritomnosti tohto konfliktu v spoloénosti nachddzame rovnako na celostatnej
urovni (napriklad v prezidentskych volbach, ale aj v parlamentnych volbach pri
opakovanom voleni novych subjektov ¢i tych, ktoré sa distancuju od ,stranicke;j*
politiky), ako aj na krajskej a komunélnej. Na Urovni Uzemnych samosprav
ponukaju definované volebné systémy priestor pre uchadzanie sa 0 mandat
v zastupitelskych organoch aj nestranickym kandidatom (tzv. nezavisly
kandidat). A prave tato skupina kandidatov ziskava za poslednych 20 rokov
narastajucu podporu zo strany volicov. (Tabulka €. 1).

Taburka 1: Podiel zvolenych nezavislych kandidatov na drovni samospravnych
krajov a miest a obci od roku 2001

Komunalna troveii

2002 2006 2010 2014 2018
Nezavisli
kandidati: 3266 %/ | 30,83%/ | 33,67 %/ | 37,95%/ | 42,42% /
primator 13.46 17,10 22,66 28,91 35,36
(starosta) / % % % % %
poslanci
Samospravne kraje

2001 2005 2009 2013 2017

Nezavisli
kandidati na 4,48 % 9,46 % 13,48% | 17.89 % 38,7 %
poslancov

Zdroj: Bardovi¢, 2017; Statisticky trad SR.

Vlyznamnym charakteristickym rysom volebného spravania slovenského
voliCa je to, ze uneho existuje istd miera nestability preferencii a vysoka
fluktuécia medzi politickymi stranami v ramci jednotlivych volieb. Tato skutoCnost
naznaCuje, Zze sa uneho nevytvorili dostato¢né podmienky pre dlhodobu
identifikaciu sa s konkrétnou politickou stranou (porovnaj: GyarfaSova, Bahna,
Slosiarik, 2017). Tento stav v8ak moéze vistom ohlade ovplyviiovat aj
neschopnost politickych stran ,prezit“ svojich lidrov, ¢im sa asto kratka zivotnost
strany stava nevyhnutnym dévodom ,hfadania“ si novej strany pre volenie (viac
o dizke existencie politickych stran a probléme jeho merania Filipec, 2019).
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Samostatnu kapitolu predstavuju politické strany pohybujuce sa v ramci
svojich hodnotovych orientécii v krajnych péloch politického spektra, resp.
majuce priklon k antisystémovym rieSeniam. Proces demokratickej transformécie
spojeny s doleZitym medznikom v roku 1989 vytvoril podmienku pre opatovné
objavovanie sa aj tychto idei v spoloCnosti. Ako upozoriiuje Rataj (2019),
existujica diskontinuita spdsobena jednak vyraznou diskreditaciou spred
obdobia roku 1945 asuCasne nasledna minimélna pritomnost nielen v
slovenskej politike, ale aj v mysleni jednotlivcov (aZ na isté vynimky v exile),
vyrazne komplikovala jej opatovné formovanie v 90. rokoch. Napriek tomu sa
vramci Slovenska sformovalo niekofko stran & skupin neslcich hodnoty
kopirujuce charakteristické prvky krajne pravicovych hodnét (k vyvoju krajnej
pravice na Slovensku pozri napriklad: Filipec, Jankola, Mihalik, 2019).

V ramci tabulky 2 je moZné vidiet, Ze sa okrem rokov 2002 a 2012 v kazdych
volbach podarilo uspiet subjektu s hodnotovym zékladom vykazujicim
pritomnost  niektorych prvkov vlastnych pre krajnu pravicu. NavySe, ak sa
pozrieme na zisky tych najvyraznejSich politickych stran z tohto spektra, plati, Ze
sa im v sumare vzdy podarilo oslovit viac ako 5 % voli¢ov (teda aj v rokoch 2002
a 2012). Autori Gyarfasova, Bahna, Slosiarik (2017) okrem iného vich
suvislosti dodavaju, Ze v pripade volieb v roku 2016 za uspechom tejto kategérie
politickych stran stéla ich schopnost mobilizovat nevoli€ov. Ich potencial oslovit
voliCov vSak nie je ¢asto o pritomnosti len krajne pravicovych prvkov v programe.
Mézu to byt aj dalSie skutonosti, ako napriklad uz spominany konflikt
partokratickost vs. nepartokratickost, ktory sa nesie na vine odmietania politiky
realizovanej tradi¢nymi politickymi stranami.

Pohfad na Tabulku 2 ukazuje, Ze v ramci 90. rokov sa podarilo oslovit
dostatocny pocet voliCov vdaka takémuto programu jedinej politickej strane,
konkrétne Slovenskej narodnej strane (SNS) na Cele s J. Slotom (viac k SNS
v 90. rokoch a jej hodnotovym orientaciam napriklad: Kupka, Larys, Smolik,
2009; Hlousek, Kopecek, 2010). Jej nasledné postavenie v slovenskom
stranickom systéme spojené so stratou parlamentného zastupenia bolo
ovplyvnené jednak vnutrostranickymi nezhodami, ktoré viedli aZ k jej Stiepeniu,
i postupnym preberanim jej nacionalistickej agendy zo strany ostatnych
politickych subjektov (napriklad zo strany koali¢nych partnerov SMER-SD a L'S-
HZDS v ramci koalicie sformovanej po volbach v roku 2006). Ako mbzeme vidiet
v Tabulke 2, opatovny névrat na politicki scénu v jej pripade priSiel po volbach
v roku 2016. Ciastodna obmena, ktora sa dotkla aj predsednickej stolicky (novym
predsedom sa stal A. Danko), priniesla SNS podporu viac ako 225 tisic voli¢ov
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a zisk 15 mandatov. (Definitivne vysledky hlasovania, 2016) Volebny Uspech jej
otvoril cestu pre vytvorenie vladnej koalicie spolu so SMER-SD, MOST-HID
a vtedy este aj s politickou stranou #SIET. Nateraz posledné parlamentné volby
zroku 2020 pre Au znamenali opatovny odchod z NR SR. V tejto suvislosti je
v8ak vhodné dodat, Ze prvy celoStatny Uspech politickej strany LSNS v istom
ohlade vytvoril priestor pre diskusiu o tom, nakolko sa méze nadalej zaradovat
SNS do kategdrie krajne pravicovych stran.

Tabulka 2: Zastipenie krajne pravicovych politickych stran v NR SR po vzniku
samostatnej Slovenskej republiky

Rok | 1994 | 1998 | 2002 | 2006 | 2010 | 2012 | 2016 | 2020

a4 a4 o a4 a4 o o o

[%2] n n n n (%2] (%] (%]

s [B(EIR|E|R|E| = |E|2|E|2|E| 8 |E| 8|2

< > | S| > | s > > > s > 5| = | > > > > >

& |3|@| 3|2| 8 |=®| 3 || 3|=| 3| 3 || 3 |=

s |28 &8 & |8 2|82 |8|&|8| =8| 8|8

I = I = -1 - e - O - 1 I 3 I I~

o a | o a (o (o [a a a a (o (o (o o (o o
3,32

SNS |54|9 (907|14| + |0 [1173]20(507| 9 |455| 0 | 864 | 153,16 | 0
3,65*

LSNS | - | - | - |- | - | -| - |- [133]0|158| 0 |804]|14]797 |17

Spolu 54| 9 (9,07 |14 | 697 | 0 |11,73]20 [640| 9 |6,13| 0 (16,6829 |11,13| 17

*Tychto volieb sa zuCastnila SNS atiez Prava SNS, ktora vzisla
z vnutrostranickeho konfliktu
Zdroj: Statisticky drad SR

1.2 Volebna podpora politickej strany LSNS

Vznik a tiez nasledna existencia politickej strany LSNS je vysledkom snahy
jej predstavitelov vysporiadat sa s rozhodnutim sudu o zruSeni Slovenskej
pospolitosti a ostat’ tak suCastou politického a verejného Zivota na Slovensku.
V jej pripade v8ak nembzeme hovorit o klasickom zaloZeni, teda vzniku novej
politickej strany, ale skor o prebrati uz existujucej. Histéria tohto subjektu tak
siaha az do roku 2000. V tom Case vSak vystupoval pod odliSnym pomenovanim.
Povodny nazov Strana priatelov vina sa postupne menil az do aktualnej podoby,
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ato hlavne v suvislosti so vstupom novych ¢&lenov (viac: Vypis z registra
politickych strén a politickych hnuti, 2018).

LSNS stavia svoje fungovanie na troch principoch: narodnom, krestanskom
a socialnom (viac: O nas, 2018). Tie komunikuje s voliémi a premietaju sa do je]
programovych dokumentov (pozri: 10 bodov za nase Slovensko, 2016). Ich
existencia spolu s rétorikou jej predstavitefov umoZiiuje zaradit tento subjekt do
krajne pravej Casti politického spektra (obdobne pri klasifikacii tejto strany
postupuju aj dalsi autori, napriklad: Filipec, Jankola, Mihalik, 2019). Navy3e, vo
vybranych atribltoch méZze byt podra Filipca (2017) oznaCena za antisystémovu
stranu.

V stvislosti s politickou stranou LSNS méZeme identifikovat existenciu
samostatnej konflikinej linie, kde na jednej strane stoji osamoteny politicky
subjekt LSNS ana druhej strane aktualne relevantné politické strany. Jej
podstatou je diStancovanie sa od hodndt prezentovanych subjektom, na Cele
ktorého stoji M. Kotleba. Pritomnost tejto Stiepnej linie nachadzame na vSetkych
urovniach $tatu a v kone¢nom désledku zatial ur€ovala koali¢ny potencial LSNS
nielen v ramci NR SR, ale tieZ v pripade volieb na krajskej urovni v roku 2017 a
na komunalnej Urovni v roku 2018, kde vzdy postavila svojich kandidatov
samostatne bez spoluprace s inou politickou stranou.

Ako méZeme vidiet v nasledujucej tabulke, politicka strana LSNS sa oficialne
prvykrat uchadzala o hlasy voli¢ov v rdmci volieb do NR SR v roku 2010. Na
celostatnej urovni ostavala bez vyraznejSieho Uspechu nepovSimnuta vacsou
skupinou voli¢ov az do roku 2016, kedy prvykrat prekrocila 5 % hranicu potrebnu
pre zisk mandatov v najvy$Som zastupitelskom organe. Uvedené obdobie a jemu
predchadzajuce roky mdZeme spojit s radikalizaciou politickej scény, ¢o sa
premietlo do rétoriky a tieZ programov viacerych relevantnych politickych stran.
Viysledkom toho je postupny posun hranice akceptovanych tém z pohfadu
verejnosti aj do krajnych pélov politického spektra.

Prvy vyraznejSi uspech LSNS vSak priSiel eSte pred rokom 2016, ato
konkrétne v roku 2013 na krajskej drovni. Predseda strany M. Kotleba vtedy
v istom ohlade prekvapivo porazil v 2. kole svojho protikandidata V. Manku,
ktorého podporila Siroka koalicia HZD, SZ, SMS, SMK-MKP, SMER - SD, LS-
HZDS, KDH.
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Tabulka 3: Volebna podpora politickej strany LSNS a jej predsedu M. Kotlebu
Volby do NR SR

2010 2012 2016 2020
1,33 % 1,58 % 8,04 %* 7,97 %
Volby prezidenta SR — M. Kotleba
2019

1. kolo: 10,39 %
Vol'by do Eurépskeho parlamentu

2014 2019
1,73 % 12,04 %**
Volby na predsedu Banskobystrického samospravneho kraja -
M. Kotleba
2009 2013 2017

1. kolo: 21,30 %;
2. kolo: 55,53 %****

10,03 %*** 23,24 %

* zisk 14 mandatov

** zisk 2 mandatov

*** M. Kotleba sa uchadzal o post predsedu ako nezavisly kandidat

**** M. Kotleba ziskal post predsedu Banskobystrického samospravneho kraja
Zdroj: Statisticky urad SR

Jedna zo z&kladnych kategorii faktorov, ktoré vplyvaju na volebné spravanie
voli¢ov, suhrnne tieZ oznaditelnych ako socialno-demografické charakteristiky, sa
prejavuje aj vramci volieb realizovanych na Slovensku a umoZiuje tak
identifikovat zakladnu Strukturu elektoratu kazdej politickej strany. Na zéaklade
sumarizacie dat zexitpollu realizovaného v kontexte parlamentnych volieb
uskuto€nenych v roku 2016 zo strany autorov Gyarfasova, Slosiarik (2016)
vélanku Volby do NR SR 2016: Co charakterizovalo voliov je mozné
konstatovat, Ze sa LSNS rozhodli podporit prevazne muzi (63,6 % elektoratu),
volici vo veku 22 — 40 rokov (az 52,5 % elektoratu), so stredoSkolskym vzdelanim
s maturitou (54,4 % elektordtu), manuélne pracujuci (29,2 % elektoratu)
a v neposlednom rade hlasiaci sa k slovenskej narodnosti (97,9 % elektoréatu).

Vplyv sociologickych a demografickych charakteristik na volebnu podporu
politikov, resp. politickych stran je vSak mozné sledovat aj na agregovanej urovni
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s ohladom na obec, okres, kraj, ale aj $tat (ak sa porovnavaju viaceré $taty).
V prostredi SR sa so zameranim pozornosti priamo na vyskum volebného
uspech M. Kotlebu v krajskych vofbach prezentuju napriklad autori Mikus,
Gurnak, Mariassyova (2016), priCom ich inSpiracia plynie zprac Flinta
a Cartera.

2. Ciel a metodika spracovania

Hlavnym ciefom $tudie a realizovanej korelanej analyzy je identifikovat
existenciu vztahov medzi Specifikovanymi premennymi s preukazanim sily, resp.
miery tychto asociacii. Vychadzame z teoretického spracovania problematiky
a predchadzajucich realizovanych vyskumov v predmetnej oblasti (Mikus,
Guriak, Mariassyova, 2016; GyarfaSova, Bahna, Slosiarik, 2017). Pre tento
¢lanok vychodiskova praca od autorov Mikus, Guriak, Mariassyova pod
nazvom Analyza volebnej podpory Mariana Kotlebu ako reprezentanta krajnej
pravice v krajskych volbach 2013 sa odvolava na prace Flinta z roku 2001
a Cartera z roku 2000. Sledované su v nej pritom tieto charakteristiky v ramci
obci pri volbe predsedu Banskobystrického samospravneho kraja v roku 2013:
pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost, naboZenstvo, sektory hospodarstva,
nezamestnanost, volebna ucast a velkostné kritérium obce. V tejto savislosti je
vhodné dodat, Ze ambiciou $tudie nie je sledovat vztah vybranych sociologickych
a demografickych charakteristik voli¢a (teda na individualnej Urovni), ale obci,
resp. samospravnych jednotiek na Uzemi kraja (na agregovanej urovni).
Vzhfadom na uvedené zameranie $tudie by preto neboli vhodnymi zdrojom dat
vysledky exitpollov alebo simulovanych volieb, kedZe operuju s individuélinou
uroviou.

V §tudii je zvoleny sociologicky pristup k volebnému spravaniu, ktory
sledujeme na agregovanej Urovni. Merania sa uskutoCriuju v perspektive kraja
a okresov. Okresna Urover umozriuje detailnejsi pohlad na regionaine rozdiely,
zaroven v kazdom z okresov evidujeme dostatocny pocet pripadov pre
zachovanie Statistickej vyznamnosti. Jednym pripadom rozumieme jednu
samospravnu jednotku, ktoréd sa nachadza v konkrétnom okrese. Primarne sa
zaujimame o objasnenie vplyvu sociologicko-demografickych charakteristik obci
na volebnu podporu kandidata M. Kotlebu. Volebné vysledky do volieb VUC na
post predsedu samospravneho kraja Statisticky analyzujeme a overujeme vo
vztahu k Siestim sociologicko-demografickym charakteristikam obci. Spojenie
zaujmu vyskumu sociologickych a demografickych charakteristik obci a volebnej
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podpory vybraného politického predstavitela umoznuje odhalit nové suvislosti
a faktory vplyvajuce na konkrétne vysledky.

Metodika spracovania korelacnej analyzy vyZaduje objasnenie niekolkych
krokov k spradvnemu pochopeniu Studie a zaroven interpretécii vysledkov. Vyber
premennych pre uskutoCnenie merani stanovujeme na principe Specifikacie
aanalyzy predchadzajucich realizovanych Studii. Nezavislé premenné
predstavuju  vybrané sociologické a demografické charakteristiky obci.
Upozorfiujeme, Ze s ohladom na rozsah $tudie nie je ciefom sledovat korelacie
vo vSetkych skupindch obyvatefov v demografickych aj sociologickych
charakteristikach, ale len vo vybranych. Ako nezavislé premenné vo vztahu k
zavislej premennej stanovujeme nasledovné charakteristiky:

e percentualny podiel obyvatefov obce vo veku od 18 do 30 rokov,

e percentualny podiel obyvatelov obce slovenskej narodnosti,

e npercentualny  podiel  obyvatefov  obce s rimsko-katolickym
vierovyznanim,

e percentualny podiel obyvatelov obce s vysokoSkolskym vzdelanim (1., Il.,
[l. stupen),

e percentualny podiel ekonomicky aktivnych obyvatelov obce,

e percentualny podiel pouzivatelov PC/internetu v obci.

Stanoveny sUbor nezavislych premennych argumentujeme pozitivnou
identifikaciou vztahu premennych v realizovanej tudii z volieb v roku 2013, ktoru
spracoval kolektiv autorov Mikus, Guriiak, Mariassyova (2016). Uvedené
sociologické a demografické charakteristiky obci su aj oficialnymi sledovanymi
premennymi pri S&itani obyvatefov, domov a bytov. (Statisticky Urad SR, 2020)
S ohfadom na pouzitie korelaCnej analyzy, ktora dovoluje uskutoénit merania aj
bez predpokladov, Studia uskuto¢iiuje meranie aj v pripade charakteristiky obce
percentualneho podielu pouzivatelov PC/internetu v obci ako oficialnej tatistiky.
Uvedena premenna je mimo zisteni $tidie Mikus, Gurnak, Mariassyova (2016),
zaradenie vychadza z merani Statistického uradu SR (2020) a dostupnosti
uvedenych dat.

Zavislu premennu reprezentuje percentualny podiel volebnej podpory
kandidata M. Kotlebu v Banskobystrickom samospravnom kraji v roku 2017
v konkrétnych obciach. Hodnoty premennych ziskavame a sledujeme za vSetky
obce, ktoré sa nachddzaju vuzemnom obvode Banskobystrického
samospravneho kraja. Kazdé z merani je vykonané na vyberovom subore 516
obci, priom zakladny subor obci predstavuje rovnako 516 obci. Hodnoty Siestich
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vybranych indikatorov, ktoré zastupuju nezavisli premennu ziskavame
z aktualizovanych vybranych Statistickych ukazovatelov zo S¢itania obyvatelov,
domov a bytov. Volebné vysledky M. Kotlebu v 516 obciach banskobystrického
samospravneho kraja do volieb na post predsedu VUC &erpame z volebnej
Statistiky Statistického Uradu SR. Pripominame uskutodnenia merani aj na
okresnej Urovni pre uZSie regiondlne chépanie a pre porovnanie vysledkov
v jednotlivych regionov kraja.

Pre urCenie zavislosti a miery, resp. sily vztahu medzi premennymi
pouzivame Statistickd metodu korelaénej analyzy. Grafické zné&zornenie
v tabulke prezentuje len doleZité Statistické ukazovatele z vystupov Statistického
softvéru, pricom vysledky su merané celkovo za kraj a zaroven jednotlivo za
prislusné okresy. V pripade okresov nastava urcity limit merani z dévodu
rozdielneho poc¢tu samospravnych jednotiek v okresoch, vysledky su tak poCitané
na rozdielnych poctoch pripadov, Statisticka vyznamnost' vysledkov zostava
zachovana. Zpohladu Uplnosti znazorfiujeme vsetky okresy. Statisticka
vyznamnost pripadu sa potvrdzuje hodnotou Significance F < 0,05. Nasledne pre
odlidenie velkosti asociacie medzi premennymi prezentujeme Stvorstupfiovym
pasmom sily, konkrétne podla zistenej hodnoty Multiple R:

1. Pédsmo: Ziadna/minimalna asociacia: 0,0 - 0,1,
2. Pasmo: malé: 0,1 -0,3,
3. Pasmo: stredna: 0,3 - 10,7,
4. Pasmo: velké: 0,7 - 1.

Namerané zistenia nasledne zobrazujeme v mapach vytvorenych
v programe QGIS, kde je mozné vidiet pasmo sily podia vysledku Multiple R
v jednotlivych okresoch s ohfadom na kazdu sledovanu premennu. Grafické
spracovanie dokaze v prehladnej forme vizualizovat regionélne rozdiely alebo
podobnosti.

3. Sociologicko-demografické charakteristiky obce a volebna
podpora M. Kotlebu vo volbach na post predsedu
Banskobystrického samospravneho kraja v roku 2017
V tejto Casti hodnotime zistenia Statistickych merani podla navrhnutej

Struktury skimanych vztahov. Spolo¢ny Statisticky vystup pre rieSené vztahy

prezentujeme v celkovej Tabulke 4. VSetky rieSené vztahy v Banskobystrickom

kraji su realizované na 516 pripadoch obci, ktoré sa nach&dzaju na Uzemnom
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obvode kraja. Popri hlavnom celkovom Statistickom ukazovateli za cely kraj su
uvadzané Ciastkové okresné vysledky, ktoré ponukaju hibSi pohlad na mozné
regionalne rozdiely a podobnosti.

Asociacia percentualneho podielu obyvatelov obce vo vekovej skupine 18 az
30 rokov s ohladom na volebné vysledky M. Kotlebu vykazuje Statisticku
nevyznamnost v sumarnom pohlade. Celkové meranie v tomto pripade tak
nepreukazalo Statisticki asociaciu medzi premennymi. Naopak, pozitivna
Statisticka vyznamnost' je zaznamenana s ohfadom na Uroven okresu v tychto
pripadoch: okres Bansk4 Stiavnica, Detva, Krupina a Zarnovica. Vplyv podielu
voliGov mladSej generacie sa tak prejavil na Uspech M. Kotlebu v Styroch
okresoch. V tychto pripadoch je potrebné zdoraznit' nizSi pocet obci v danych
okresoch, ¢o spdsobuije limit zisteni.

Percentualny podiel obyvatelov slovenskej narodnosti v obciach méze
dopredu evokovat alebo vyslovovat hypotézu, ktora by tvrdila, Ze M. Kotleba
bude Uspesnejsi zasadne v obciach s vacsinovym obyvatelstvom slovenskej
narodnosti, resp. ¢im viac obyvatelov slovenskej narodnosti Zije v obci, tym vy3Si
je percentudlny podiel zisku hlasov M. Kotlebu vo volbach. Konzervativny profil
LSNS akandidata samotného charakterizuji kluCové slova: Slovensko,
slovensky narod, tradicie a hodnoty. Podla vysledkov celkova vyznamnost za
vSetky obce nepotvrdzuje predchadzajucu hypotézu. Faktory, ktoré mozu
ovplyvnit vysledok Statistickej vyznamnosti vychadzaju zo $irSieho pohfadu
a disponuju  komplexnej§im kontextom aj napriek vyrazne néarodnostne
orientovanej politickej komunikacii strany LSNS ako aj samotného kandidata.
Parcialne vysledky preukazuju Statisticki vyznamnost vztahu v okresoch
LuCenec a Poltar, kde sa nachadza stredna urovers miery sily vplyvu. V stredne;
miere sily asociacie dopifia kompletné vysledky okres Zamovica. Véetky ostatné
okresy sa s vynimkou okresu Revuca pohybuju nad hodnotou 0,1.

Krestanska nabozenska viera a cyrilo-metodské tradicie patria medzi dalSie
vyznamné hodnoty, ktoré su spojené s LSNS. V pripade tejto politickej strany
identifikujeme primarne spojenie s rimskokatolickou vierou. Charakteristika obci
z pohladu podielu obyvatelov s rimskokatolickym vierovyznanim a podporou M.
Kotlebu ma preukézatelny Statisticky vyznam. Celkovo az devat okresov
disponuje pozitivnym vysledkom, zéroven sa preukazuju relativne silné vztahy
medzi premennymi. Silna programova previazanost na krestanské tradicie ma
priamy sUvis s volebnymi vysledkami v tych obciach, kde previdda krestansky
zamerana komunita. Zaujimavost, ktora nie je vyjadrend Statistickym meranim,
predstavuju Specifické pripady obci, v ktorych sa nachadza ako vacSinova
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krestanska viera evanjelicka napr. obce Hucin, Gemersky Sad, Hrlica, Sirk,
Ratkovska Sucha (okr. Revuca). V obciach sme identifikovali vaésinové
evanjelické krestanské vierovyznanie, zaroveri obCania s katolickou vierou tvorili
menej ako 15% vSetkych obyvatelov a podpora M. Kotlebu bola minimalne 40%
podielu hlasov. Otvara sa tak priestor pre dalsi vyskum, ktory by sledoval vyvoj
a podporu v obciach, kde previada evanjelické vierovyznanie, resp. by meranie
obsiahlo katolicke a evanjelické vierovyznanie spolo¢ne alebo komparativne.

Problematika dosiahnutého stupfia vzdelania v suvislosti s volebnou
podporou politickej strany, resp. vybranych politikov predstavuje dalSiu
charakteristiku skumanych obci. Merany pripad sa zaujima o podporu M.
Kotlebu v perspektive vysokoskolsky vzdelanych obyvatefov. Statistické
meranie obsiahlo do homogénnej skupiny vSetkych vysokoSkolsky vzdelanych
obyvatelov bez ohladu na dosiahnuty stuperi vysoko$kolského vzdelania. Pripad
ma odliSnu formu zadaného merania a neskuma podiel stredoskolsky vzdelanych
obyvatelov. Sumarny Statisticky vystup preukazuje pozitivnu existenciu a vplyv
skumanej charakteristiky na volebnu podporu M. Kotlebu pri volbach. Pri
regionalnej volfbe charakteristika vysokoSkolsky vzdelanych obyvatelov
nedisponuje negativnym vplyvom na podporu, ktora sa objavuje pri celo$tatnych
volbach do NRSR.

Ukazovatel ekonomicky aktivneho obyvatel'stva smeruje opat k nadvéaznosti
na preukazanie volebnej podpory M. Kotlebu. Ide o Statistické meranie, ktoré
preukazuje suvislost' s volebnou podporou strany v celostatnych volbach, kde
hlasy ziskava od ekonomicky aktivnych voliCov. Pripad charakteristiky
ekonomicky aktivneho obyvatelstva v obciach mé& na zaklade Statistického
vystupu vo v8eobecnosti negativnu vyznamnost. NeméZeme hovorit o priame;
zavislosti na volebné vysledky z pohladu vybranej sociologickej charakteristiky.
\ly8Sia ekonomickd aktivita obyvatefov vobci nedisponuje Statistickou
vyznamnostou, suvislost medzi skimanymi premennymi nebola preukazana
pozitivnym ani negativnym vztahom. Napriek nepritomnosti vztahu v celkovom
pohlade, dva pripady preukazali Statisticki vyznamnost v okresoch Zvolen
a Zarnovica.

Charakteristika pouzivatelov PC a internetu vychddza z dalSej skutoCnosti
primarnej podpory strany u prvovoli¢ov a mladSej vekovej skupiny obyvatelov. Ti
predstavuju hlavnych pouZivatelov PC a internetu, najma sociélnych sieti.
Celkovy pohlad preukazuje nepritomnost Statistickej vyznamnosti vztahu medzi
vplyvom pouZivania PC a internetu na volebnu podporu M. Kotlebu. UZSi pohlad
na jednotlivé okresy uz ponuka heterogénnejsie vysledky a opatovne zdérazriuju
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polarizaciu a asymetrickost kraja. Vysledky pokryvaju spektrum od takmer
nulovych hodndt az po strednu Uroven vztahu a vplyvu medzi premennymi.
NajvyraznejSie sa vplyv vyuzivania internetu a PC prejavuje v troch okresoch:
Zvolen, Zarovica a Detva. Vo vietkych spomenutych okresoch sa miera vztahu
pohybuje v strednom pasme. V protiklade sa nachadzaju okresy Lucenec,
Rimavska Sobota, Poltar a Ziar nad Hronom, v ktorych skimana sociologicka
charakteristika disponuje takmer nulovou vyznamnostou ako aj mierou vplyvu.

Tabulka 4: Prehlad miery asociacii v okresoch BB kraja s ohladom na sledované

premenné
Spg:(”rés Total | BB | BR | BS | DT | KA | LC | PT |[RA | RS | VK | 2V | zC |zH
Korelacia: Percentualny podiel obyvatelov od 18 do 30 do rokov v obci a percentualny podiel volebnej podpory

M. Kotlebu

MultipleR 0,083 {0,088 0,220 0,534 | 0,528 | 0,393 | 0,210 | 0,070 0,178 0,027 | 0,144 0,0003| 0,646 (0,171

Observations| 516 | 42 | 30 | 15 | 15 | 36 | &7 | 22 | 42 | 107 | 71 | 26 | 18 | 35

Sianificance 10,050,576 0,241 | 0,04 |0,042|0,017 |0,116|0,992|0,258 | 0,77 {0,229 | 0,998 [ 0,003 0,324
7 54E- 6,756 1.93E-
14 05| 05

Korelacia: Percentuélny podiel obyvatelov slovenskej narodnosti a percentudlny podiel volebnej podpory M.
Kotlebu

Int. P-Value 0,004 10,0001| 0,548 [0,0002( 3E-07 0,02810,0018| 0,007 | 0,023 | 0,910 (0,085

MultipleR 0,053 |0,135|0,074|0,271(0,092 | 0,146 | 0,444 | 0,426 | 0,263 | 0,095 [ 0,153 | 0,06 |0,316 (0,264,

Observations| 516 | 42 | 30 | 15 | 15 | 36 | &7 | 22 | 42 | 107 | T 26 | 18 | 35

Significance | 793 10,391 | 0,694 | 0,326 | 0,742 | 0,934 [0,0005| 0,04 {0,091 |0,329 | 0,201 0,745 0,200 0,124

F

4,16E-|1,54E- 2,86E- 1,05E-| 6,5E- |2,46E-
55| 12 13 10 13| 15
Korelacia: Percentuélny podiel obyvatelov s rimskokatolickym vierovyznamenim a percentualny podiel volebnej
podpory M. Kotlebu

MultipleR {0,356 {0,107 | 0,220 | 0,534 | 0,528 | 0,393 | 0,210 | 0,392 | 0,178 0,027 | 0,144 |0,0003 0,646 (0,171

Int. P-Value 0,0004/0,0004| 0,003 |0,0002 0,032 0,003|0,708 0,150

Observations| 516 | 42 | 30 | 15 | 15 | 36 | 57 | 22 | 42 | 107 | T 26 | 18 | 35

Significance |7,24E-

F 17

2,25E- 6,75E-

35 05

Korelacia: Percentualny podiel obyvatelov s vysokoSkolskym vzdelanim a percentuélny podiel volebnej podpory
M. Kotlebu

0,498)0,241(0,040| 0,42 |0,017|0,116 0,070 (0,258 | 0,777 | 0,229 | 0,998 | 0,003 |0,324

Int. P-Value 0,238 0,0001| 0,548 [0,0002( 3E-07 0,286 10,028 | 0,001 { 0,007 {0,0239| 0,910 {0,085
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MultipleR 0,148 0,05 {0,134 0,013|0,244 (0,256 {0,179 |0,036|0,019| 0,05 | 0,163 {0,284 | 0,020 (0,018

Observations| 516 | 42 | 30 | 15 | 15 | 36 | 57 | 22 | 42 | 107 | 71 | 26 | 18 | 35

Significance | 10071 0,727 0,478 | 0,962 0,379 | 0,131 | 0,181 | 0,871 0,900 | 0,582 | 0,173 | 0,158 | 0,935 [0,918

F

5,19E-
18
Korelacia: Percentualny podiel ekonomicky aktivnych obyvatelov a percentuélny podiel volebnej podpory
M. Kotlebu

Multiple R 0,026 |0,131 {0,173 0,160 | 0,336 | 0,155|0,007 | 0,05 {0,111 {0,074 |0,141 {0,563 | 0,474 0,001

int. P-Value 0,067(0,3110,342|0,027 | 0,001 {0,003 | 0,154 | 0,152 | 0,008 |0,0002{ 0,029 | 0,290 (0,205

Observations| 516 | 42 | 15 | 30 | 15 | 36 | &7 | 22 | 42 | 107 | 71 | 26 | 18 | 35

Sianificance |0 55410407 0,536 0,396 0,219 0,366 | 0,955 | 0,802 0,480 | 0,447 | 0,238 | 0,002 [ 0,046 0,995
1,52E- 5.61E-) o[ 1-72E-|7.53E-
32 05 08| 06

Korelacia: Percentualny podiel obyvatelov vyuzivajucich PC a internet a percentuéiny podiel volebnej podpory
M. Kotlebu

Int. P-Value 0,0001|0,2865|0,0008(0,0008(0,0019]0,0001{0,0079 0,0003 0,0004(0,023

Multiple R 10,0310,247 {0,187 |0,1510,387 {0,112|0,025 | 0,063 0,101 {0,053 | 0,163 | 0,533 | 0,522 0,089

Observations| 516 | 42 | 30 | 15 | 156 | 36 | &7 | 22 | 42 | 107 | T 26 | 18 | 34

Sianificance 10,551 10,207 0,316 | 0,596 | 0,163 | 0,433 | 0,899 | 0,841 (0436 | 0,489 0,178{0,0045 0,023 (0,855

1,62E-
29

Zdroj: Spracované autormi

5,52E-
04

1,23E-{7,53E-
07| 06

Int. P-Value 0,0018)0,0002( 0,201 {0,0002| 0,087 |0,00120,0047 0,0034 0,0001)0,023

Popri vystupoch Statistickych merani v Tabulke 4, grafické znézornenie
ponuka transforméciu zisteni do mapiek kraja s uzSim pohfadom na okresy.
Obrazok 1 prezentuje 6 perspektiv skimanych vztahov medzi premennymi
v nadvaznosti a poradi podfa vysSie realizovanych vystupov. Mapky odzrkadluju
mieru sily zistenych vztahov, zérover ich spoloné umiestnenie umoziuje
jednoduchSiu vzajomnu komparaciu a sledovanie jednotlivych okresov. Mapky
ponukaju Styri paAsma miery asociacie nastavené na Statistické meranie, detailny
popis uvadzame v metodickom spracovani.

Podla podielu voli¢ov obce vo veku do 30 rokov nachadzame strednu Uroven
pasma v tyroch $tatisticky vyznamnych okresoch: Zarnovica, Banska Stiavnica,
Krupina a Detva. Vébec najvy3sie hodnoty s zaznamenané v okrese Zarnovica,
kde pasmo sily asociacie takmer dosahuje silnu mieru. Regionélne rozdelenie
kraja disponuje silnym vplyvom mladej generacie volicov v obciach v zapadnej
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Casti kraja, naopak na vychode sa takmer vébec neprejavuje. Centrum kraja a juh
opatovne dosahuje vySSie hodnoty. Oproti tomu sever s vynimkou vacSieho
teritoridlneho Uzemia okresu Brezna ma podobné charakteristiky ako vychod.
Kons$tatujeme urcity vyskyt mikroregiénov vramci kraja, ktoré na zéklade
charakteristiky voli¢ov obci do 30 rokov priamo pozitivne vplyvaju na uspesnost
volebnych vysledkov M. Kotlebu. Vtomto pripade evidujeme urcity typ
rozdelenia, resp. polarizacie kraja na zaklade geografickej polohy.

Sociologicky identifikacny prvok vyskytu charakteristiky slovenske;
narodnosti rozdeluje kraj do dvoch &asti. Prvu predstavuju okresy nachadzajuce
sa na okrajoch, druhu oblast’ zastupuju okresy vo vnutri kraja. Okrajové oblasti
charakterizuje pritomnost relativne vyrovnanej Urovne miery korelacie
s vynimkou troch okresov: Zarnovica, Rimavska Sobota a Lugenec. Napriek
uvedenej vynimke je prva oblast v meranom pripade symetricka a vyvazena.
Centrélne okresy tvoria vzajomne dva bloky, resp. protipoly. Okresy Zvolen
a Detva ako blok bez pritomnosti vplyvu nérodnosti, naopak, okres Poltar
spolo¢ne s vynimkou okresu Lucenec dosahuju najvy3sie namerané hodnoty.
Centrum kraja sa v otadzke charakteristiky podielu slovenskej nérodnosti
v obciach prejavilo ako asymetrické. Relativne vyvazené vysledky sa nachadzaju
vo vonkajSich okresoch kraja.

Pritomnost’ rimskokatolickeho vierovyznania v obciach ponuka polarizaciu
kraja s nesymetrickym rozloZzenim. Zapad a centrum kraja reprezentuju okresy
s najvySSou mierou identifikovaného vztahu. Bezprostredne pri uvedenych
okresoch sa naopak nachadzaju regiony s takmer minimélnym vplyvom
katolickeho vierovyznania na podporu M. Kotlebu. Najvacsiu ast zastupuju
okresy s nizkou mierou vztahu. Opatovne sa nachadzaju primarne na severe
ajuhu. Medzi nimi sa nachadzaju vyrazne odliSné okresy koncentrované do
dvoch blokov. Centrum kraja je poznacené delenim do dvoch pdlov, zaroven
zapadna Cast disponuje najsilnejSim vplyvom rimskokatolickeho vierovyznania.
Napriek limitu vysledkov s nizSim zastUpenim meranych pripadov v troch
okresoch zapadného kraja, ich zlu¢enim pre Specificky merany pripad mozno
ziskat' relevantné vysledky. Uvedeny region sa prezentuje homogénnou
charakteristikou.

Struktura vysokoskolsky vzdelaného obyvatelstva v obciach vytvara vo
vztahu k volebnym vysledkom M. Kotlebu dva bloky s rovnakou charakteristikou,
ktoré su rozdelené pasmom s podobne homogénnou identifikiciou. Zapad
avychod kraja inklinuje k minimélnemu vplyvu, naopak okresy, ktoré tvoria
spolo¢nu liniu od severovychodu az po juhozapad kraja disponuju pritomnostou
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pozitivneho vplyvu. Aj napriek nizkej miere vplyvu hovorime o Statisticky
vyznamnej zavislosti. Na tomto zaklade mozno vyvodit' zaver, ktory disponuje
protikladnym  zistenim voCi volebnej podpore politickej strany LSNS pri
parlamentnych  vofbach. Charakteristka obce pri  volbe predsedu
samospravneho kraja pozitivne zohladruje vysokoSkolsky vzdelanych
obyvatelov v prospech podpory M. Kotlebu.

Geografické rozmiestnenie sily vztahu podfa ekonomickej aktivity obyvatelov
bez ohfadu na Statisticki vyznamnost vysledkov, preukazuje zna¢nu
heterogenitu kraja. Vytvorili sa oblasti, ktoré su charakteristické podobnostou,
avSak celkovo kraj pdsobi nekompaktne. Centrum kraja disponuje zo vSetkych
oblasti najsilnejSou mierou zavislosti, ku ktorému sa eSte pridava okres
Zarnovica. Nizka miera zavislosti sa objavuje v dvoch homogénnych &astiach
kraja: severna Cast vokresoch Banska Bystrica, Brezno a Revuca
ajuhozapadna Cast vokresoch Banska Stiavnica, Krupina a Velky Krtig.
Podobnym spdsobom ako oblasti s nizkou mierou zavislosti sa prezentuje juzna
oblast, v ktorej sa nach&dza takmer minimalna alebo Ziadna z&vislost medzi
premennymi.

Posledny realizovany pripad charakteristiky pouZivatelov PC a internetu sa
zhoduje s pripadom podielu ekonomicky aktivnych obyvatefov v obci. Statistické
vysledky nie su totoZné, avSak pasma sily kopiruju predchadzajuce meranie.
Centrum kraja reprezentuje priestor s najsilnejSou mierou vztahu. Priestor severu
s juhozédpadom kraja sa spaja s o stupefi nizSou intenzitou vztahu medzi
premennymi. Spolo¢nu oblast taktieZz tvoria okresy s takmer nulovou
pritomnostou vplyvu na volebné vysledky. Ich pozicia vypifia priestor
v juhovychode kraja. Spologny charakter oblasti rozsiruje okres Ziar nad Hronom.
Vlyznam v porovnani so vSetkymi meranymi pripadmi ziskava centrum kraja,
ktoré sa najCastejSie vyznaCovalo minimalne strednou Uroviiou vplyvu
skumanych charakteristik na volebné vysledky. Posledné dva merané pripady
obsahuju vzacnu zhodu v umiestneni pasiem sily, rovnako s potvrdenym
Statistickej vyznamnosti.
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Obrazok 1: Prehlad miery asociacie v okresoch BB kraja s ohladom na

Pasmo sily asociacie podTa Multiple R Pasmo sily asocicie podl'a Multiple R
Podicl obyvateToy od 18 do 30 rokov (%) a podiel volebnej podpory M. Kotlebu (%) Podiel obyvatelov slovenskej nirodnosti (%) & podiel volebnej podpory M. Kotlebu (%)
Okresy v BB kraji Okresy v BB kraji

] 0,00-0,10 ] 0,00-0,10
[ 0.10- 030 1 0,10-030 o S
B 0,30-0.70 B 030-0,70 Brezno 3

. 0,70- 1,00 B 0,70-1,00 BaaskaB

Pasmo sily asociacie podl'a Multiple R Pasmo sily asocidcie podla Multiple R

Padicl obyvatelov katolickeho vierovyznania (% ) a podicl volebnej podpory M. Kotlcbu (%) Podicl obyvateFov s vysokoskolskym vzdelanim (% ) a podicl volcbncj podpory M. Kotlcbu (%)
Okresy v BB kraji Okresy v BB kraji

[ 0,00-0.10 1 0,00-0,10

=3 0.10-0,30
B 0,30-0,70

Pasmo sily asociacic podlia Multiple R Péasmo sily asocidcie podl'a Multiple R

Podiel ekonomicky aktivnych abyvatelov (% ) a podiel volebnej podpory M. Kotlebu (%) Podiel obyvatefov pouzivajicich PC a intemet (%) a podie! volebnej podpory M. Kotlebu
Okresy v BB kraji Okresy v BB kraji

3 0.00-0,10 £ 0,00-010

1 0,10-030 = 0,10-030

B 0.30-0,70 @ 030-0,70

. 0.70- 1,00 . 0,70- 1,00

Zdroj: spracovanie autorov.

Zaver

Zistenia apoznatky zo Statistickych vystupov preukazuju niekolko
zaujimavosti a pohladov, ktoré méZzu poméct k blizSiemu pochopeniu volebne;
podpory politickej strany Kotlebovci — Ludova strana NaSe Slovensko, resp. ich
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veducich predstavitelov. Je potrebné si pripomenut, Ze podstatou realizovane;
Studie nebolo zistit vplyv sociologickych a demografickych ukazovatelov voli¢ov,
ktori odovzdali hlas M. Kotlebovi vo volbach do VUC v Banskobystrickom
samospravnom kraji v roku 2017, ale vplyv sociologickych a demografickych
charakteristik jednotlivych obci, ktoré sa nachéddzaju v Uzemnom obvode
Banskobystrického samospravneho kraja. Vyber premennych pre Statistické
meranie vychadzal z predchadzajucich zisteni, ktoré odhalili najddlezitejSie
skupiny obyvatelov, ktoré podporili M. Kotlebu a stranu LSNS. Komplex Zisteni
dopifiame o niektoré dalie premenné. Stidia nemala ambiciu skimat vSetky
skupiny obyvatefov z pohladu veku, dosiahnutého stupfia vzdelania,
naboZenského vierovyznania, narodnosti, ekonomickej aktivity alebo dalSich
aspektov ako napr. vyskum kolektivu autorov Mikus, Gurnak, Mariassyova
(2016). Prave na zéklade predchadzajucich zisteni vyberame demografické
a sociologické skupiny obyvatelov, u ktorych sa prejavil vztah a vplyv na volebnu
podporu M. Kotlebu. Ambiciou Studie bolo okrem Statistického overenia korelacii
aj vytvorenie grafického zndzornenia miery vybranych premennych v perspektive
okresov a €lenenia kraja do menSich Casti.

Celokrajsky pohlad na vplyv vybranych sociologickych determinantov
smerom k pozitivnemu vplyvu na volebnu podporu M. Kotlebu vo volbach v roku
2017 preukazuje dve Statisticky vyznamné kategorie. Prvu predstavuje katolicke
vierovyznanie obyvatelov, ¢o v praxi znamena vySSiu mieru UspeSnosti M.
Kotlebu v obciach, kde sa nachadza vacsinové obyvatelstvo s rimskokatolickym
vierovyznanim. Plati priamy pozitivny vztah, ktory hovori, Ze so zvySovanim
podielu obyvatelov s rimskokatolickym vyznanim sa zvySuje volebna podpora M.
Kotlebu. Analyza Statistickych dat so sebou priniesla aj pripady, ktoré su
v protiklade k uvedenému zisteniu. Objavili sa obce, v ktorych charakteristika
rimskokatolickeho vierovyznania disponovala mensinovym podielom a naopak
dominovalo evanijelické vierovyznanie, zaroven podpora M. Kotlebu presiahla
minimélne 50 % volebnej podpory. V tomto pripade je vhodné zdoraznit, Ze sa
jedna o vynimoCné pripady a obce, v ktorych sa objavili uvedené vysledky,
nedisponuju ziadnou spojitostou, resp. regionalnou blizkostou. Predstavuju
faktor Specifickosti a ndhodnosti. Vyznamnost zistenia vplyvu rimskokatolickeho
vierovyznania na volebnu podporu M. Kotlebu potvrdila stav z volieb v roku 2013
(Miku$, Gurnak, Marassyova, 2016), kedy sa prejavila podobné Statisticka
spojitost vplyvu.

Druhu  Statisticky vyznamnu charakteristiku obce zastupuje podiel
vysoko$kolsky vzdelanych obyvatelov v obciach. Napriek predpokladu, ktory by

174



Politické vedy / $tudie

mal identifikovat nepritomnost pozitivneho vplyvu na podporu M. Kotlebu,
opatovne sa potvrdili vysledky, ktoré zistil kolektiv autorov Mikus,
Gurnak, Marassyova (2016) z volieb v roku 2013. VysSi podiel vysokoSkolsky
vzdelanych obyvatelov v obciach mé tendenciu zvySovat volebny vysledok M.
Kotlebu. Délezity dodatok pre obe pozitivne zistenia vymedzuje skutoCnost, ze
sa nejedna o faktory, ktoré zabezpeCuju volebné vysledky znamenajlce
vitazstvo. Statistické meranie preukazalo korelaciu na zvyseni percentuaineho
podielu ziskanych hlasov. Potrebné je podotknut silu miery vplyvu, ktora sa
nachadza primérne v nizkom a strednom pasme.

Dalsie sledované charakteristiky: vekova skupina od 18 do 30 rokov,
narodnost, ekonomicka aktivita a pouzivanie PC, resp. internetu Statisticky
neidentifikovali vplyv na volebnu podporu M. Kotlebu. V praktickom pohlade
vyplyva zo zisteni skuto¢nost, Ze zvySovanie percentuéinych podielov meranych
premennych neovplyvriuje pozitivne volebné vysledky M. Kotlebu. V uvedenych
Styroch demografickych a sociologickych charakteristikach obci sice nebola
preukdzana korelacia v celkovom krajskom pohlade 516 skdmanych obci,
vyznamné vysledky su identifikované Specificky v okresoch. Niektoré pripady
reflektuju vytvorenie vacsich homogénnych celkov v rdmci Banskobystrického
kraja s ohfadom na silu vztahu.

Vly83i podiel vekovej skupiny obyvatelov od 18 do 30 rokov zohrava pozitivnu
ulohu vo volebnej podpore primarne na zapade Banskobystrického kraja, ostatné
Casti su z pohladu vysledkov kompaktné v Statistickej nevyznamnosti. Vytraca sa
symetrickost rozloZenia sily potencidlneho vztahu. Celkovo v sledovane;
charakteristike okrem za&padnej Casti kraja pOsobi znaCne rozdrobene a
rozdielne. ZvySovanie podielu obyvatelov slovenskej narodnosti v spojitosti
s volebnou podporou M. Kotlebu posobi ako samozrejmost v kontexte na
orientaciu volebného programu. Absencia Statistickej vyznamnosti v celkovom
pohlade predstavuje zna¢né prekvapenie. Reflexia slovenskej narodnosti sa
Statisticky vyznamne prejavila v juznych okresoch Banskobystrického kraja, kde
prevazuju obce s dominantnym postavenim madarskej narodnosti. Tento fakt
neplati pre celu oblast juhu kraja, ale viaze sa len k centru juznej oblasti. Mierne
pasmo sily vztahu reprezentuju ostavajuce okresy, ktoré obliehaju centrum kraja,
v ktorych sa nachadza len minimélna miera sily vztahu. V oboch pripadoch
hovorime o $tatisticky nevyznamnych ukazovateloch. DalSiu zaujimavost odhalil
vysledky v pripadoch podielu ekonomicky aktivnych obyvatelov a pouZivatelov
PC ainternetu. Statistické vystupy st v oboch sociologickych charakteristikach
zhodné s minimalnymi odchylkami. Kraj sa rozdelil do Styroch casti, ktoré
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zastupuju tri druhy pasma sily vplyvu. Centralna Cast kraja reprezentovand
okresmi Zvolen a Detva ma okrem Statistickej vyznamnosti najvyssi vplyv
sledovanych charakteristik na volebnu podporu M. Kotlebu. Mierny vplyv bez
Statistickej vyznamnosti preukazuje severna a juhozapadné ¢ast kraja. Oblast na
juhovychode kraja sa drzi bezvyznamnych hodnét.

Zistenia Statistickych merani preukézali poznatky, ktoré v niektorych
pripadoch potvrdili vysledky z volieb v roku 2013. Odlidnost v roku 2017 zacina
v pripade Upravy volebného systému na jednokolovu volbu, ¢o zmenilo stratégiu
kandidatov zaujimajucich sa o post predsedu samospravneho kraja. Volebna
podpora M. Kotlebu v roku 2017 sa zvySovala priamo Umerne so zvySovanim
podielu obyvatelov s rimskokatolickym vierovyznanim a vysokoSkolskym
vzdelanim. Prejav vyznamnosti na volebnej podpore M. Kotlebu sa Specificky
prejavil aj pri dalSich demografickych a sociologickych charakteristikach.
Odlisnostou bola uz$ia regionélna dimenzia v ramci kraja, kedy nehovorime
o celkovej Statistickej vyznamnosti.
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