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Politické vedy / studie

IDEALIZMUS AKO INTEGRALNA SUCAST LIBERALNEJ
TEORIE MEDZINARODNYCH VZTAHOV

IDEALISM AS AN INTEGRAL PART OF LIBERAL THEORY
OF INTERNATIONAL RELATIONS

Lucia Husenicova’

ABSTRACT

The liberal theory of international relations is one of the three paradigms that are considered
to dominate the science on international relations. However, the critique of liberalism and
discussions on its nature as an IRT are constantly reappearing in academic discourse.
When criticized from a realist perspective, liberalism is dubbed to lack continuity and core
features, to be considered as a full-fledged theory. Although this critique is based on a
relatively narrow perception of the evolution of liberalism in international relations that
started no late then 1950s.The dominate discourse in international relations almost
completely ignores the important and formative face of the science on IR that could be
dated to the beginning of 20t Century and it is called idealism.. The main aim of this article
is therefore to look at this specific period, re-read books and studies of three selected
authors published mainly in Great Britain and introduce arguments explaining the important
position of idealism in liberal paradigm proving that concepts analysed by late 20 Century
liberal scholars could be found and were analysed already before the WWI. Depending on
the scope and aim, the article uses mainly critical analysis of existing rather biased
evaluation of idealist period. In drawing the connections and conclusions deductive as well
as inductive reasoning are applied. If the international relations paradigm is based on well
elaborated concepts and features used to explain and understand processes that are
happening, then we can conclude that idealism represents an important feature of liberal
paradigm. Concepts dominating the current research in liberalism such as interdependency,
democratic peace, cooperation in multiple areas, institutionalization of international
relations, etc. they all have appeared and were elaborated into a certain extend in the books
and studies published well before, throughout, and after the WWI. Therefore the idealist
period could be seen as a stepping stone of liberal international relations theory, which has
now over a hundred years long continuity.

* Mgr. Lucia Husenicova, PhD. pdsobi ako odborné asistentka na Katedre bezpeénostnych
Studii, Fakulta politickych vied a medzindrodnych vztahov, Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici, Kuzméanyho 1, 974 01 Bansk& Bystrica, Slovensko, e-mail:
lucia.husenicova@umb.sk.
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Uvod

Liberalizmus je v medzinarodnych vztahoch povazovany za jednu z troch
dominujucich paradigiem, spolu s realizmom a socialnym konstruktivizmom.
Liberalizmus ma vSak Specifické postavenie, kedZe je zaroveri ideoldgiou a
politickou tedriou. Préave tato troj-jedinnost ma za nasledok pretrvavajicu kritiku
ado istej miery aj spochybnovanie liberalnych premis.! V medzinarodnych
vztahoch sa kritika zameriava na otazky spojené s jeho vedeckostou,
logickostou, moznostou falsifikacie ako i metodoldgiou. Zaroven je mu vytykany
jeho normativizmus, ktory vychadza z univerzalistického vnimania liberalnych
hodndt a vedie k hodnoteniu reality. Problémom liberalizmu ako vedeckého
smeru v medzindrodnych vztahoch je nejednoznacnost v definiciach jeho
zakladnych konceptov, ktora je vysledkom interpretacie a reinterpretacie hodnot
liberalizmu v priestore a Case. Bez ohladu na interpretaciu ¢i definiciu
jednotlivych hodndt, na ktorych je liberalizmus postaveny, tie ostavaju
nemenné, Ci uz vnimame liberalizmus ako politickl teériu, paradigmu, Ci
ideol6giu. Jedna sa o Ustrednu kategoriu, ktorou je sloboda jednotlivca, ktora
suvisi s akcentom na jeho prirodzené prava; rovnost pred zékonom je
zakladnym mechanizmom fungovania spologenstva jednotlivcov, v ktorom mé
kazdy pravo na spravodlivost; spravodlivd spoloénost je sucastou
demokratického politického usporiadania, ktorého cielom je prosperita vSetkych
atd je moznd cez ekonomické aktivity s ciefom vytvorenia volného trhu.
ZjednoduSene, podstatou liberalizmu ako tedrie medzinarodnych vztahov je
identifikovat tie procesy a mechanizmy prebiehajice v realite, ktoré povedu
k zaisteniu slobody jednotlivca v ¢o najvSeobecnejSej miere a budi mat za
désledok vetky ostatné spomenuté tendencie.

Ak je liberalizmus stale vnimany pomerne nejasne a kriticky ako jedna
z paradigiem medzindrodnych vztahov, ciefom mnoZstva autorov (Lergo,
Moravcsik) je najst argumenty potvrdzujuce jej logickost, vedeckost atd.
Pozoruhodné je, ze tieto argumenty podporujuce tvrdenie, Ze sa jedna
o paradigmu, vo vyzname podla I. Lakatosa,2 sa nikdy neopieraju o tvorbu

1 Zaujimavy ¢lanok v tejto suvislosti napisal B. Rathbun s nazvom Is anybody not a (international
relations) liberal?

2 Podla Lakatosa je paradigma, resp. vyskumny program definovany ako “stibor tedrii zvycajne
prepojenych vyznamnou/vyraznou kontinuitou ... kontinuita pritom zohrava déleZitu dlohu v histérii
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autorov na prelome 19. a 20. storo€ia, ktori su v historiografii medzinarodnych
vztahov zndmi pod oznacCenim idealisti. Ak je jednou z ¢ft paradigmy kontinuita
jeho zakladnych konceptoy, tak prave prehodnotenie interpretacie diel autorov —
idealistov mbze sluzit ako jeden zvyznamnym ukazovatefov existencie
liberalnej paradigmy medzinadornych vztahov trvajucej viac ako jedno storoCie.

Cielom ¢lanku je poukézat na vplyv a vyznam idealistického obdobia vyvoja
liberalnej tedrie medzinarodnych vztahov. Zaroven clanok prindSa doteraz
neobsiahnuté zovSeobecnenie konceptov afenoménov, ktorym sa autori
idealizmu venovali, pri¢om jasne preukdze na ich prepojenie a kontinuitu v
trendoch a konceptoch vyuzivanych sucasnym liberalizmom.

Clanok v prvej ¢asti prinasa prehlad tradiéného vnimania idealizmu medzi
ceskymi a slovenskymi teoretikmi, ako ivSeobecné vnimanie pod vplyvom
kritiky E. Carra. V druhej Casti je priestor venovany vymedzeniu konceptov
idealizmu, vnimaniu reality medzindrodnych vztahov tromi vybranymi autormi
prvej polovice 20. storocia, ako i ich navrhy na dalSie usporiadanie sveta. Tretia
Cast sumarizuje nacrtnuté koncepty a ich kontinuitu so suCasnymi vyskumnymi
oblastamai liberalizmu.

1 Vnimanie idealizmu

Vo vacsine Clankov, Studii a knih je idealizmus vnimany jednoducho ako
utopizmus. Ako pristup odtrhnuty od reality, nezasluhujici si pozornost Ci
podrobnejSie Studium diel a autorov priradenych k tomuto smeru.® Negativne
vnimanie idealizmu je odvodzované od jedného z najvplyvnejSich diel 20. storoCia
v medzinarodnych vztahoch. Je nim Dvadsatrocna kriza* od zakladatela realizmu
E. H. Carra. Ako uvadza samotny autor, dielo je reakciou na trend ktory nastal
vmladej vednej disciplnine, medzinarodné vztahy, ktora zacala vznikat po 1.
svetovej vojne. Zaroven ale dodava, ze tento trend je tradicnym, prvych Stadiom
vyvoja vednych disciplin a je charakteristicky utopizmom. (Carr, 1981)

vedy.” (Lakatos — Musgrave, 1970, s. 132) Kazdy vyskumny program ma svoje ‘tvrdé jadro —
negativna heuristika” ktoré je nespochybnitelné a tzv. “ochranny pas — pozitivna heuristika” pricom
predpoklada vyvoj vyskumného programu.

3 Viynimnkou je len dielo I. Kanta, ktorého mdéZzeme povaZzovat za predchodcu liberalizmu, ale
zaroven aj idealizmu.

4 Kniha prvykrat vysla 3. septembra 1939 ¢ize tesne po vypuknuti Il. svetovej vojny. Citované dielo je
jednym z poslednych vydani z roku 1981 s kratkym predhovorom autora, v ktorom vysvetluje, ze
nové vydania knihy neupravoval a neaktualizoval, pretoZe kniha zostava Studiom medzivojnového
obdobia.
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Zakladnym vychodiskom jeho kritiky, od ktorej je odvodené spochybriovanie
konceptov, ktoré Carr pripisuje idealistom, je normativizmus utopizmu, a teda
skutoCnost Ze ,politicka tedria sa stava normou, ktorej by sa mala politicka prax
prispdsobit.“ (Carr, 1981, s. 12) Utopizmus 20. rokov 20. storoCia charakterizuje
Carr ako pokraCovanie moralizmu a racionalizmu 18. a 19. storocia, na zéklade
ktorych je to fudsky rozum, vedomie, ktoré je odvolacim sudom v moralnych
otazkach. (Carr, 1981) Ked predloZenu kritiku zovSeovecnime, zaverom je, Ze
Carr spochybriuje univerzalisticky zéklad liberalnej ideoldgie, priCom si vybera
Benthanov utilitarianizmus, podla ktorého ¢lovek hfada uspokojenie a snazi sa
vyhnat bolesti. V spoloenstve [udi pritom plati, Ze ciefom je ,najvécSie Stastie
pre ¢o najvacsi podet fudi“ (cit. v Carr, 1981, s. 23). Dalsim bodom Carrovej
kritiky je racionalizmus aviera v schopnost verejnej mienky posudzovat
problémy spravne, teda racionalne ,presadzovanie dobra bolo otazkou
spravneho myslenia/uvaZovania, rozsirenie vzdelania ¢oskoro umozni kazdému
uvazovat spravne... akazdy, kto uvazuje spravne, bude nevyhnutne konat
spravne.” (Carr, 1981, s. 24 - 25) Toto su podfa Carra nazory, ktoré sa na
zaCiatku 20. storogia znovuobjavili vo formujucej sa vede o medzindrodnych
vztahoch, hlavne akcent na vzdelanie ajeho vplyv na zmenu charakteru
medzindrodnych vztahov. ,Nazor, Ze liberalna demokracia 19. storocia bola
zaloZena nie na rovnovahe sil Specifickych pre ekonomicky rozvoj daného
obdobia a danych Statov, ale na urcitom a priori racionalnom principe, ktory len
musi byt aplikovany do iného prostredia a dosiahne rovnaké vysledky, bol vo
svojej podstate utopicky.” (Carr, 1981, s. 27)

Carr kritizuje hlavne to, ¢o nazyva medzinarodnou harmoéniou zaujmov,
ktorej prejavom je tzv. internacionalizmus. Jej zakladom je spoloCny zaujem na
mieri, ako aj ekonomicka harmdnia. Harmonia zaujmov bola podfa jeho
interpretacie sformulovana v 18. a 19. storoéi a jej zakladom je presvedcenie,
Ze politika je nastrojom etiky. Tu sa prejavuje utilitarizmus, podla ktorého je
jednotlivec schopny obetovania vlastnych zaujmov v prospech vacsieho celku.
Dbvodom je, ze zaujmy jednotlivca su identické so zaujmami spoloCnosti, a ked
presadzuje svoje zaujmy, presadzuje vlastne aj zaujmy kolektivu. (Carr, 1981)
DalSou stgastou tohto konceptu je aj laissez-faire, podfa ktorého je potrebné
odstranit obchodné bariéry, pretoze jednotlivci snaZiaci sa o svoje dobro a svoj
prospech nevedome prispievaju k spolo¢enskému dobru.

Zakladom harménie zaujmov je teda presvedCenie, ze vSetky narody maju
rovnaky zaujem na mieri. Zaroven kazdy jednotlivec mé zaujem na tom, aby boli
jeho prava dodrZiavané a garantované, aby mohol Zit' v blahobyte a bezpe¢nom
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prostredi, z toho dévodu prirodzene tuZi po mieri. Len v situécii, ak su vztahy
medzi Statmi mierové a zaloZzené na kooperacii, mozu sa tieto zaujmy
jednotlivcov realizovat v plnej miere. Tato tuzba je vlastna vSetkym fudom a je
teda univerzalnou. Carr tvrdi, ze tieto univerzélne, moralne presvedéenia su
v realite produktom dominujlcej skupiny, pretozZe ta ma k dispozicii prostriedky
na uplatnenie svojich zaujmov. , Tedrie medzinarodnej moralky su z toho istého
dévodu a tym istym procesom produktom dominantného naroda, alebo skupiny
narodov.” (Carr, 1981, s. 79) Prostrednictvom doktriny harménie zaujmov si tato
dominantna skupina zdévodnuje potrebu udrZiavania svojej pozicie. Zaroven,
Carr pripusta, Ze v praxi je pozicia tejto skupiny takd vyznamna, Ze jej zaujem
je do istej miery aj zaujmom komunity, a to podfa neho potvrdzuje
Machiavelliho tvrdenie o tom, Ze moralka a etické principy su produktom moci.
,Co je dolezité je, Ze tieto takzvané absolttne a univerzalne principy nie st
vobec principmi, ale len obrazmi néarodnej politiky zaloZenej na konkrétnej
interpretacii narodného zaujmu v konkrétnom case. (Carr, 1981, s. 87) Carr
pripidta, Ze mier aspolupraca medzi jednotlivcami & skupinami moze
existovat, ale odmieta to, ze by sa jednalo o univerzalne, v prirodzenosti
Cloveka zakorenené principy, ako podlfa jeho interpretacie predpoklada,
utopizmus. ,Spolocny zaujem na mieri len maskuje skutocnost, Ze niektoré
narody tuZia po zachovani status quo bez toho, aby orfi museli bojovat a iné
chet status quo zmenit bez toho, aby museli bojovat.” (Carr, 1981, s. 52 - 53)
Z jeho tvrdenia teda vyplyva, Ze $taty podporovanim kooperacie a mieru len
maskuju svoje egoistické zaujmy.

Napriek tomu, Ze Carr na niekofkych miestach vo svojej knihe hovori o tom,
Ze kazda vedecka tedria by mala obsahovat prvky utopizmu a sucastou jej
vyvoja by mali byt vizie buduceho usporiadania. Jeho dielo je v dneSnom
ponimani zredukované na zakladné vychodisko kritiky idealizmu.

V Ceskej a slovenskej literature sa idealizmu venuje malo pozornosti.
Profesor Drulak vo svojej knihe Teorie mezinarodnich vztaht spomina N.
Angella a jeho vysvetlenie vzajomnej zavislosti. Aj ked je potrebné dodat, ze
prepaja liberélnu a idealisticku tradiciu v jednej kapitole.> Docentka Waisova
spomina vknihe Uvod do studia mezinarodnich vztah(i len prvi debatu
(Waisova, 2009, s. 29) aj ona spaja liberalizmus s idealizmom. Profesor Krejéi
vo svojej Mezinarodni politice nadvazuje na utopicku percepciu politického

5 blizSie pozri Kapitola 2, (Drulak, 2010, s. 72 - 88).
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idealizmu,b kde medzi jeho zakladné Crty zaraduje ,otazky suvisiace
S odstranenim moci z medzinarodného prostredia. (Krej€i, 2001, s. 541) Cela
kapitola odraza velmi tradiéné vnimanie idealizmu cez realistickii optiku.
Idealizmus je prezentovany cez pozitivne az altruistické vnimanie ludskej
podstaty, prisudzovanie zodpovednosti za konflikty a vojny politikom, cez sulad
zaujmov a potrebu vytvorenia institucionalneho usporiadania. Zaroveri sa v ¢asti
text opriera o Carrovu kritiku. Prinosom je pozornost, ktorl profesor venuje
idealistickym predstavam o usporiadani sveta, ktoré rozdeluje na Styri
kategorie: dve oznaCuje ako moralizmus a dve ako legalizmus. V kapitole vSak
chyba odvolavka na autorov idealizmu, okrem jednej zmienky o N. Angellovi sa
tu objavuju mena ako F. Engells, A. Eistein, W. Wilson. Vo v3eobecnosti je
tato kapitola zakladnym Uvodom do delenia tedrii medzinarodnych vztahov, ¢o
je v slovenskych a ¢eskych podmienkach prinosom.

V podmienkach  Slovenskej republiky je problematika idealizmu
v medzinarodnych vztahoch rieSend len okrajovo. K vnimaniu suverenity
z pozicii politického idealizmu sa dostava vo svojich Studiach doc. Usiak, ktory
sa zmiefuje o jednom z ciefov idealizmu, ktorym je vytvorenie medziarodne;
autority. (USiak, 2009)

2 Zakladné idealistické koncepty

V priebehu 90. rokov 20. storoCia sa postupne objavuju viaceri autori,”
pochadzajuci hlavne z Eurdpy, ktorych cielom je prehodnotit’ historiografiu celej
vednej discipliny. Tito autori sa vracaju k dielam napisanym v prvej polovici 20.
storoCia, k autorom, ktori boli dlht dobu oznaCovani za utopistov. Z toho dévodu
sa texty tychto autorov neobjavovali v sylaboch $tudia medzinarodnych vztahov
asucasni predstavitelia liberalizmu sa na nich vo svojej argumentacii
neodvolavaju. Medzi tychto autorov patri aj prvy profesor medzinarodnych
vztahov na svete Alfred Zimmern,2 Ci nositel Nobelovej ceny mieru Norman
Angell, ale i mnohi vyznamni britski diplomati ¢i novinari.

Stadium ich knih, kapitol, ¢lankov, & ¢asom vydanych prednasok ukazuije,
Ze ich nazory neboli postavené na iluziach a viziach odrthnutych od reality.
Prave naopak, vacsina autorov tvoriacich v tomto obdobi si bola velmi dobre
vedoma reality medzindrodnych vztahov. Vychadzali z udalosti a pouzivali

6 Pojem, ktory pouziva viacero slovenskych a ¢eskych autorov na oznacenie idealizmu.
7 Osiander (1998), Wilson (2002), Asworth (2006), Schmidt (2002)
8 Alfred Zimmern sa stal profesorom medzinarodnej politiky v roku 1919 na Univerzite vo Walse.
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pojmy, ktoré su dnes pripisované realizmu, ako medzinarodnd anarchia,
mocenska rovnovaha a $tat - aktér. Ich hlavnym zdmerom bolo poukézat na to,
na zaklade akych vyvojovych trendov je mozné zmenit vztahy medzi Statmi tak,
aby bolo mozné zabranit vojenskym konfliktom. Svoje navrhy sa snazili
zdovodnit  avysvetlit  prostrednictvom  analyzy  procesov,  ktoré
v medzindrodnych vztahoch prebiehali. Ako bolo uvedené, v podmienkach
Slovenskej a Ceskej republiky sa pri charakteristike tohto obdobia pouziva
pojem idealizmus. Viaceri eurdpski autori v3ak diskutuju o potrebe Upravy tohto
oznacenia, za vhodnejSie povazuju liberalny internacionalizmus. (Osiander,
1998; Wilson 2002) Kedze ciefom Clanku nie je diskusia o ndzve daného
obdobia, budeme aj nadalej pouzivat pojem idealizmus.

Velmi doleZité je zdoraznit, ze idealizmus nepredstavuje jednotnt Skolu, Ci
pristup k vyvoju v medzindrodnych vztahov. TradiCne sa v historiografii
medzinarodnych vztahov hovori o konci |. svetovej vojny ako momente, ktory
dal za vznik tomuto smeru. AvSak, vacSina doleZitych publikécii, formativnych
pre celu etapu bola napisana pred, resp. pocas tejto vojny. Diela, ktoré boli
publikované od 20. rokov, hodnotia realitu povojnového usporiadania Casto
kriticky. To vyvracia presvedcCenie realistov, ze idealizmus velebi usporiadanie
po |. svetovej vojne, hlavne Spolo¢nost narodov.

Bez ohladu na uvedené, I. svetova vojna znamenala pre vyvoj idealizmu
avobec medzinarodnych vztahov prelom. KedZze i8lo o dovtedy
bezprecedentny konflikt v dejinach fudstva €o sa tyka rozsahu Uzemi a Statov,
ktoré zasiahol a poCtu obeti. Hlavnym cielom vSetkych uvah o dalSom
fungovani medzinarodnych vztahov bola teda snaha zabranit vypuknutiu
podobnej udalosti v buducnosti. Aj ked idealisticki autori si uvedomovali, Zze
vojna je sUCastou [udskej historie, ich ciefom bolo identifikovat také
mechanizmy, ktoré do buducnosti zabrania dalSim vojndm. Primarne mbzeme
argumentani bazu aznej plynuce navrhy rozdelit do dvoch kategorii:
materialne a normative.

Materiélne vyplyvaju zo zmien, ktoré nastali v dosledku priemyselnej
revolucie a pokroku dosiahnutého v 19. storoCi. Jednotlivé Staty sa stali ovela
citlivejSimi na dianie vo vzdialenejSich Castiach sveta. Uz v prvej polovici 20.
storoCia sa hovori 0 narastajucej ekonomickej interdependencii Statov. Prave
toto intenzivne prepéjanie jednotlivych Statov a kontinentov bolo uvédzané ako
dbvod, pre¢o sa vojna stava menej zelatelnou, resp. preo by sa Staty mali
snazit vyrieSit svoje spory mierovo prostrednictvom dodrZiavania dohodnutych
pravidiel, medzindrodného préva. Prave dbraz na pravo a civilizované rieSenie
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sporov su odvodené z liberalnych hodnét, resp. z fungovania spolo¢nosti na
zaklade stanovenych pravidiel, ¢o predstavuje zaklad pre druhu, normativnu
Zlozku.

Z osvietenecko-liberélnych hodnét vyplyva, Ze Ulohou $tatu je hlavne
zaistenie prav pre obyvatelov, rovnosti pred zékonom, blahobytu. Kategéria
jednotlivca, jeho prav a slobdd a zaistenie bezpeénosti, aby sa mohol rozvijat,
predstavuje zakladny argument preCo by vojna mala byt odstranena
zmedzinarodnych vztahov.? Staty sledujice rovnaké ciele, hlavne $taty
fungujuce na liberalnych principoch s demokratickym politickym systémom.
Z toho dévodu je v zaujme S$tatu, s ciefom splnit oCakavania svojich ob¢anov,
viest mierové vztahy s inymi $tatmi.

Sucastou tohto pohladu na realitu je zékladné vychodisko idealizmu, ktorym
je progresivne vnimanie histérie a vyvoja fudskej civilizacie. Idealisti sU
presvedCeni 0 moznosti zmeny a poucenia sa z minulosti. Idealistici autori boli
progresivisti, pozitivne hodnotili industrializaciu, predovSetkym dopad, ktory
mala na vztahy medzi Statmi a jednotlivcami, ktoré sa na sebe stavali zavislymi.
Prave industrializaciu a interdependenciu povazovali za jeden z dévodov
potreby limitovat' vojenské konflikty. Zaroven si ale uvedomovali, Ze dosiahnuty
progres eSte neprenikol do ludského myslenia, a Ze politicki predstavitelia stale
uvazuju v klasickych ,pre-modermnych® kategoriach suverenity, izolacionizmu,
nacionalizsmu a sebestacnosti. Prave tato skutocnost podla nich spdsobila, ze
k vojenskym konfliktom neustéle dochéadza.

Napriek tomu, Ze oidealizme sa tvrdi, Ze hovori aj oinych aktéroch
medzinyrodnych vztahov ako je $tat, nie je to Uple presné. Vacsina autorov
piSucich v medzivojnovom obdobi nevenovala pozornost inym aktérom. Je
pravda ze Zimmern sa venoval charakteristike medzinarodnej organizacie, ale
bolo to primarne v kontexte dalSej integracie Statov do nej. Ciefom
idealistickych autorov bolo, hlavne v obdobi vytvarania Spolo¢nosti narodov,
poukazat na moznosti fungovania a vytvorenia medzinarodnych organizacii,
ktoré mali ufahcit spdsoby fungovania vztahov medzi Statmi, resp. mali sa stat
nastrojom, prostrednictvom ktorého by Staty dokazali riesit svoje konflikty
mierovym spdsobom. Je potrebné doplnit, Ze suverenita a nacionalizmus (pre-
moderné spdsoby myslenia) boli vnimané ako prekazky mierovych vztahov.
Idealisti kladli déraz na vzdelanost, v sulade s liberalizmom a jeho ideami,

9 Angell pise o niecom podobnom v knihe The foundation of international polity z roku 1914 v
kapitole IV The place of military force in modern statecraft.
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prave rozSirovanie vedomosti [udi malo viest k zmene vnimania
medzinarodnych vztahov a prekonévaniu tradi¢nych konceptov.

Napriek tvrdeniam realistov, Ze idealizmus sa zameriava na nerealnu
buducnost a vizie, autori tohto Stadia sa zaoberaju aj takymi kategériami ako
medzinarodna anarchia, mocenska politika ¢i mocenska rovnovaha. Ich ciefom
je v3ak prekonat tieto Crty a zmenit spdsob vnimania medzinarodnych vztahov.
S tym suvisi snaha hladat’ v mnohych pripadoch paralely medzi fungovanim a
organizaciou $tatu a svetového systému (idealisti nepouzivali tento termin).
Hlavnym cielom bolo, tak ako v liberélnych Statoch, vytvorit' institdciu, ktorej
mocenské centrum by malo dostatoénu autoritu na vynucovanie prava. V tomto
pripade medzinarodného prava, ktoré by tak zaistovalo ochranu prav
jednotlivca, Co je pre liberalizmus tou najdélezitejSou ulohou.

V rédmci idealistického Stadia sa vyvinulo viacero koncepcii, ktoré sa
zameriavali na moznosti zredukovania vojenskych konfliktov medzi $tatmi a
bolo predstavenych niekofko moznych alternativ a koncepcii vtedajSieho
usporiadania vztahov medzi Statmi. M6Zeme medzi ne zaradit tzv. svetovy
federalizmus — vzorom usporiadania bol politicky systém USA. Neskor sa vyvijal
pod ndzvom funkcionalizmus — prva integratna teéria, ktorej vyznamnym
predstavitefom je David Mitrany. So vznikom svetovej federacie priamo suvisi
aj otazka suverenity, ktorej Cast ma byt podfa viacerych autorov delegovana na
vyS$Sie mocenské centrum, tato téza sa stala zékladom integraCnych tedrii a
politickej praxe v EU.

Idealizmus je tradine spajany aj s americkym prezidentom W. Wilsonom,
ktory sa vo svojich politickych navrhoch indpiroval idealistickymi mySlienkami.
Jeho nazory a navrhy vSak prispeli k tomu, Ze idealizmus nie je povazovany za
vyvojove Stadium liberélnej tedrie a je skér spajany s politikou niektorych Statov,
hlavne USA. Napriek vyznamu W. Wilsona pre vyvoj medzinarodnych vztahov
sa jeho prejavmi a nazormi nebudeme zaoberat.

V nasledujucom texte sa zameriame na diela a myslienky troch vybranych
autorov,'0 ktorych diela formovali idealistické myslienky a zaroveri st dostupné
vdaka portalu archive.com. Tymito sU sir Norman Angell, profesor Aflred
Zimmern a Leonard Woolf. Ich nazory, hodnotenia reality medzinarodnych
vztahov ako inavrhy dalSieho usporiadania odrazaju snahu o predstavenie
sveta, ktory je vsulade sich liberdlnym a prograsivnym vnimanim reality.

10 Z hladiska rozsahu ¢lanku a mnozstve diel, ktoré sa venovali medzinarodnym vztahom pred, pocas
a po |. svetovej vojne bolo nevyhnutné selektovat autorov idealizmu.
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Zaroven, ich nazory nie su utopické, v3etci vybrani autori zdévodiuju svoje
navrhy na zaklade pomerne objektivneho hodnotenia reality, aj ked ich zavery
su vyrazne ovplyvnené liberalnym prostredim, z ktorého vzisli.

2.1 Realita medzinarodnych vztahov a pri€iny vojen

Vlychodiskom pre GUvahy o moznom usporiadani sveta bola pre vacsinu
idealistickych autorov analyza reality medzinarodnych vztahov od zaciatku 20.
storocia. V obdobi poCas a po |. svetovej vojne sa vacsina autorov sustredila na
otazky suvisiace s bezprostrednymi priCinami vojen. Identifikovanie tychto pricin
malo sluzit ako zéklad predchédzania vojnam v budicnosti.

Z niekofkych dile L. Woolfa, vktorych sa sustredil prave na snahy
o odhalenie priCin vojenskych konfliktov vyplyva, Ze vojna je ,len jednou
Z metdd snaZiacich sa o vyrieSenie rozdielov a sporov medzi ndrodmi.“ (Woolf,
1916, s. 8) Woolf definuje priciny, ktoré podfa jeho pozorovani spsobuiju vojny,
ide o spory medzi Statmi, ktorych nasledkom méze vypuknut vojna. Tieto spory
rozdelil do 4 kategorii. PredovSetkym ide o spory, ktorych korene su obsiahnuté
v pravnych vztahoch, ich zakladom je odliSna interpretacia dohdd, prav
a povinnosti, definovanie hranic ¢i poruSovanie dohdd. Druhu kategériu
predstavuju spory spdsobené ekonomickymi vztahmi. Tretou su spory
v administrativnych a politickych vztahoch, sem zaraduje otazky uzemia,
expanzie, narodnosti Ci rasy. Poslednu kategériu tvoria spory prameniace
v socialnych vztahoch. (Woolf, 1916) Woolf tvrdi, Ze vacSina vojen, ktoré
vypukli v poslednych rokoch, mala pricinu v jednej z tychto skupin.

V nasledujucich rokoch Woolf prichadza z definiciou vojny, ktora podla neho
,hie je prirodnou katastrofou, ale socialnym fenoménom, charakteristikou
ludskej spolocnosti, produktom [udského spravania.” (Woolf, 1933, s. 9 - 10)
Z toho d6vodu nie je nevyhnutnd, a ludia by mali byt schopni jej zabranit tak,
ako sa to ¢asom podarilo s kanibalizmom, cholerou, upalovanim Carodejnic.
Prave rozvoj spolocnosti prispel k odstraneniu tychto javov. Podla Woolfa
,vojna zavisi od ludskej véle, od toho, ¢o sa premieta v hlavach [udskych
bytosti.“ (Woolf, 1933, s. 9) Rovnako ako vacsina jeho sucasnikov aj Woolf
tvrdi, ze politicki vodcovia su ti, ktori svojim konanim spdsobuju vojny, a Ze je to
na rozhodnuti ob¢anov donutit ich spravat sa tak, ,aby bol nastoleny mier.
(Woolf, 1933, 5. 9)

Woolf bol editorom zaujimavej publikécie s nazvom The Intelligent Man
Ways to Prevent War (Spdsoby akymi mézZe inteligentny Elovek zabranit vojne).
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Jedna sa o subor kapitol, ktorych autormi boli viaceri predstavitelia idealizmu.
Zamerom celej knihy je priniest odpoved na otazku pre¢o k vojnam dochadza a
akym spdsobom je mozné im predchadzat. Pozornost autorov sa sustreduje na
aktualne problémy medzinarodnych vztahov, postavenie Spolo¢nosti narodov,
ako ina psychologické aspekty rozhodovania sa jednotlivcov, politickych
predstavitefov v zahraniénej politike. Za&roven prinaSa navrhy usporiadania
vztahov s ciefom zaistit mier a vyhnat sa vojnam v bududcnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze tato skupina autorov zddrazruje vyznam a vplyv jednotlivcov na
zahrani¢nopolitické spravanie sa $tatov. MozZnost jednotlivca, obCana udavat
smer nielen vonkajSej, ale aj vnutornej politiky Statu, v ktorom Zije, je doleZitou
sucastou liberalizmu.

Sucastou tejto publikacie je i kapitola Normana Angella, v ktorej za pricinu
vojen oznacuje medzinarodnu anarchiu, ktor rovnako ako realisti vnima ako
stav bez existencie vySSej autority, ktora by urovala pravidla a mala by
monopol na donutenie. Na priblizenie Cft afungovania anarchie pouziva
definiciu vytvoreni Lowes Dickensonom, ktory ju prirovnava, rovnako ako
realisti, k Hobbsovmu prirodzenému stavu, ktory je ,,chronickym stavom vojny.*
(cit. v Angell, 1933, s. 34) Pritom tvrdi, Ze kym bude anarchia pretrvavat, budu
existovat’ aj vojny, ¢i uz o dominanciu, alebo naopak o nastolenie mocenske;
rovnovahy. Zaroven Kritizuje mocensku rovnovahu a na konkrétnych prikladoch
ukazuje, k comu snaha o vyvaZovanie viedla pred vojnou, pocas nej, ale aj po
jej skoncCeni. Dospieva k zaveru, Zze kym Staty budu tvrdit, Ze budu pouZivat
silu; nie na obranu v8eobecnych prav alebo kddexu zakonov, ale na obranu
vlastnej krajiny abudu tvrdit Zze je to spravne a trvat na tom, Ze sila je
adekvatna na tento Ucel, budu vztahy neustale smerovat k vojne. (Angell, 1933)

DalSou priginou vojenskych konfliktov si podla Angella suverenita
a nacionalizmus, teda kategorie, ktoré dominuju mysleniu vacsiny politikov, ale
aj beznych obc¢anov. V suvislosti s obavami, ktoré vyvolava vzdanie sa
suverenity $tatu v prospech nadradenej instittcie (svetovej federacie, svetovej
spolognosti) vSak Angell tvrdi, ze nie je nevyhnutné vzdat sa celej suverenity,
to €o je potrebné, je podriadenie sa ,pravidlam spolocného medzinarodného
Zivota.” (Angel, 1933, s. 27) AvSak zda sa, Ze Staty nevidia potrebu vytvorenia
medzinarodnej spolo¢nosti, mozno z toho dévodu, ze nechapu jej vyznam pre
bezpec€nost a ochranu. Nacionalizmus charakterizuje ako pri¢inu nezhdd medzi
Statmi aj Alfred Zimmer, ktory rozliSuje medzi tym, ¢o oznaCuje za politicky
nacionalizmus a nepoliticky nacionalizmus. (Zimmern, 1919) Politicky
nacionalizmus je podlfa jeho slov ,propaganda, v ktorej su vsetky etické
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hodnoty, naboZenstvo, moralka, obCianstvo pouZité na podporu jedného,
vSeobsiahleho politického ciela.“ (Zimmern, 1919, s. 66) Pre Zimmerna, ktory
vnima  nacionalizmus  sociologicko-psychologicky, je  ,nacionalizmus
predovSetkym spirituélnou otazkou a Specificky otazkou vzdelania.“ (Zimmern,
1919, s. 65)

Jeho analyza aktualnej situdcie v medzinarodnych vztahoch rozdeluje
kontakty medzi Statmi do piatich oblasti. (Zimmern, 1929) Prv( skupinu
predstavuju rutinné kontakty medzi Statmi ako je vymena a prijimanie
diplomatov, ich spravy, analyzy, odpori¢ania a pod. Zarover sem zaraduje
realizaciu zavazkov plynacich zo zmliv ako prevencia choréb a zloinu,
ZlepSovanie komunikacie, atd. Druhu oblast je len malo odli$na od prvej, jej
obsahom je skutona diplomacia. Jedna sa o zélezitosti, ktoré sa neriadia
dohodnutymi principmi, ale potencialne vedu k zdvihnutiu vasni ¢i predsudkom,
prikladom je rasova rovnost, kontrola imigracie, Monroova dokrtina. Tretiu ¢ast
tvoria vztahy vychadzajuce zpolitk mocnosti. V podstate sa jedna
o sformulované zaujmy zahrani¢nej politiky jednotlivych Statov, ktoré sa neriadia
dohodnutymi principmi. Nebezpecenstvo pritom spociva v sposobe realizacie
tychto politik. To vedie k Stvrtej oblasti zahraniCnej politiky a tou su spory. Tu
Zimmern konstatuje, Ze medzinarodné organizacie napomohli k zlepSeniu
rieSenia sporov. Poslednou oblastou su ozbrojené sily, na ktoré sa Staty
spoliehaju ako na poslednu moznost pri zachovavani vlastnej nezavisloti, alebo
presadzovani politik. Prave z poslednych dvoch oblasti plynu vojny, ale ako
sam uvadza, ich prekonanie je mozné prave formovanim institicii.

Uvedené nazory a myslienky zvolenych autorov ukazuju, Ze ich hodnotenie
reality medzinarodnych vztahov nebolo skreslené, Zze sa na medzinarodné
vztahy pozerali na také aké su, ateda sa len malo odliSovali od toho, ¢o je
prisudzované realizmu. Zaroven to svedCi otom, ze idealizmus mézeme
povazovat za jeden z prvych teoretizujucich a zovSeobecriujucich pristupov
k analyze medzinarodnych vztahov, napriek tomu, Ze to nie je jednotna Skola.

2.2 Zmeny identifikované vo svete 20. storo€ia

Daldiu dolezitd &ast idealistickych diel tvoria myslienky zachytavajice
a odovodiujuce zmeny, ku ktorym doSlo v medzinarodnych vztahoch. KedZe
ako bolo uvedené, vacsinou su progresivisti veriaci, Ze ludstvo sa vyvija k cielu,
ktorym je mierové usporiadanie vztahov. Zmeny a vyvoj nie su zastavitelné
alebo zvratetelné, su sucastou vyvoja fudstva, dolezité je ale ich vnimat
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asnazit sa pochopit a zarovefi uchopit tak, aby predstavovali prinos pre
Cloveka a spolo¢nost. Zmeny o ktorych primarne hovoria zvoleni traja autori
moZeme rozdelit do dvoch zakladnych a komplementarnych kategorii.

2.2.1 Politicko-socialne zmeny

Ako uz bolo uvedené, idealisticki autori vychadzaju z osvietenecko-liberaine;
idey rovnosti prav Cloveka a koncepcie prirodzenych prav. Su presvedceni, Ze
jednotlivci cheu Zit' v Statoch, ktoré im zarucia bezpe¢nost a moznost realizacie
vlastnych planov a spokojného Zivota. Prave spomenuté koncepty suverenity
a politického nacionalizmu maju za nasledok, ze ludia vnimaju tych druhych ako
konkurenciu, ¢i protivnika.

Vtejto suvislosti je pozoruhodné Angellove tvrdenie, Ze ,morélna
a intelektualna interdependencia fudstva predisli ti ekonomicku® (Angell, 1914,
s. 30), kedze rozne vynalezy a myslienky sa Sirili po celom svete od obdobia
prvych Statnych utvarov a civilizacii. Spésob vzniku civilizacii, Sirenia myslienok
aidei (nabozenstvo, politicka filozofia a pod.) viedli k tomu, Ze konflikty pozdiz
Statnych hranic sa stali irelevantnymi. PretoZe k intenzivnej§im kontaktom
dochadza medzi roéznymi entitami, ktoré su Clenmi roznych narodov, Ci
obyvatelmi rozliénych Statov. Pri tychto kontaktoch sa prirodzene objavuju spory
a nezhody, ktoré ale nema rieSit Stat pouzitim sily voCi inému Statu. Angell
v tejto suvislosti uvadza paralelu s existujucim vnutrostatnym poriadkom, kde
vlada napriek tomu, ze ma monopol na pouZitie sily a vynatenie, tak v pripade
sporov pouZziva pravo a zakony. Napriek tomu, ze Angell to explicitne neuvadza,
mozeme predpokladat, Ze naznaCuje, ze ked boli jednotlivci schopni dohodnat
sa na vzniku Statu — ako autority majucej monopol na pouZitie moci, nieco
podobné je podla neho uskutocnitelné aj v medzinarodnych vztahoch.

Angell vychadza pri hodnoteni socialnych zmenien z presvedCenia, Ze
véetci [udia si rovnako praju mier, hlavne po skusenostiach z poslednej vojny (.
svetova vojna), avsak ich nazory sa liSia ohfadne ceny, ktorej je mier hodny.
Zaroven si fudia nie su isti, ¢i by nové usporiadania vztahov, ktorého prvym
krokom je vytvorenie Spolo¢nosti narodov, skutone zaisti mier. Ako Angell
tvrdi, vo vSeobecnosti viadne presvedéenie, Ze kym obycajni ludia si praju mier,
vojny vedu hlavne politicki predstavitelia, ktori ako jeden z hlavnych argumentov
vstupu do vojen uvadzaju potrebu zaistenia narodnej bezpeénosti. Podla
Angella anarchia je pre narodnu bezpecnost smrtefnd. Narodna bezpecnost
v jeho ponimani znamena ,zachovanie narodnosti, kultirneho nacionalizmu,

82



Politické vedy / studie

spdsobu ekonomického Zivota a Specialneho ekonomického systému, ktory si
narod zvolil.“ (Angell, 1933, s. 35) Tieto Angellove nézory su na dané obdobie
rozhodne pokrokové, daleko presahuju tradiéné vnimanie bezpecnosti a su
porovnatelné so zmenami, ktoré v medzinarodnych vztahoch ako vede Ci
bezpecnostnych Studiach nastali po skonceni studenej vojny.

Profesor Zimmern sa tiez zaoberd zmenami vo svete a konstatuje, ze ,sa
zda, Ze dve velké hnutia, alebo tendencie, dve takmer najzékladnejSie sily
panuju vo svete.“ (Zimmern, 1929, s. 117) Prvym je hnutie za sebaurCenie,
ktoré ale nevnima len vzmysle sebaurenia narodov, ale aj skupin
a jednotlivcov, ako priklad uvadza Zeny. Prva svetova vojna akoby dodala
odvahu réznym skupinam, ktoré sa zameriavajii na napliianie svojich potrieb.
Toto hnutie mdZe byt ,prinosné, alebo de$trukcné.” (Zimmern, 1929, s. 118)
Jeho najvyraznejSim prejavom je nacionalizmus, resp. jeho prejavy, ku ktorym
dochadza v jednotlivych Statoch Eurdpy, ale aj vo svete. Na jednej strane ,vojna
stimulovala individualitu 0s6b, tried a narodov,” na strane druhej ,priniesla do
nasich zivotov zmysel pre jednotu moderného sveta a medzinarodny charakter
Sucasnej civilizacie.“ (Zimmern, 1929, s. 121) Do pozornosti priniesla
ekonomicky a politicky rozvoj, ktory zaCal priemyselnou revoluciou a ktory
,Scvrkol planétu na malu dimenziu a centralizoval jej spravu.” (Zimmern, 1929,
s. 122) Obe tendencie sa prejavili hlavne po vojne, kedZe vtomto obdobi
vzniklo niekolko novych $tatov a zarover sa prehibila vzajomna zavislost $tatov.
Zimmern definuje urcity rozpor medzi otazkami suverenity a internacionalizmu.
No dodava, ze ,by sme sa nikdy nemali vratit k relativnej izolacii, v ktorej sme
Zili pred rokom 1914.“ (Zimmern, 1929, s. 123) Proces prehlbovania spoluprace
a kontaktov je podla jeho nazoru nezvratny, do urcitej miery skomplikoval
zahranitné vztahy Statov, pretoze popri oficialnych kontaktoch Statnych
predstavitefov sa kontatky rozSirili aj medzi jednotlivcami, ateda pre
,pochopenie medzinarodych vztahov v plnej miere nezahfia len poznanie
vztahov medzi Statmi, ale aj medzi ludmi.” (Zimmern, 1936, s. 5)

Zimmern sa podrobnejSie venuje analyze druhej spomenutej tendencie, a
teda medzinarodnej organizacie aj vo svojich dalSich prednaskach. Postupne
vymedzuje dve Crty. Prvou je, Ze medzindrodna organizacia nie je ani dobra,
a ani zla, pricom to prirovnava k narodnému citeniu. To, od ¢oho realizacia tejto
tendencie zavisi, suU mechanizmy, ktoré vnikaju v jej désledku. Druhou ¢rtou je
materialna sila tejto tendencie, kedZe jej hnacim motorom su podmienky
vonkajSieho sveta. Tymto novym podmienkam sa musime prispdsobit, pretoze
napriek tomu, Ze Staty su nezavislé z pravneho hladiska v ekonomickej oblasti,
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je situécia Uplne opacnd. (Zimmern, 1929) Ak teda malé, novovzniknuté Staty
chcu mat vplyv na udalosti prebiehajuce vo svete, jediné ¢o im ostava je ,vyjst
zich narodnej izolacie a spolupracovat vo vécsich politickych jednotkach.*
(Zimmern, 1929, s. 127)

Viaceré z tychto socialnych zmien sa prejavili aj v domacej a zahrani¢nej
politike Statov. Na poli zahrani¢nej politiky bolo zasadnou zmenou vytvorenie
Specializovanych institdcii/iradov, ktoré prevzali do svojej kompetencie
realizaciu niektorych oblasti vztahov medzi $tatmi. Prikladom je vytvorenie
Medzinarodnej telegrafickej Unie, ¢i VSeobecnej postovej Unie. (Zimmern, 1929)
Dalsia integracie musi ,zadat s materidlom, ktory je na to pripraveny.
(Zimmern, 1929, s. 222) Diplomcia ¢i odmietanie vojny nestacia, skutocna
realizacia ciefov medzinarodnych organizécii stym, ze budu pochopené
a prijaté fudmi, ze ludia sa naucia vnimat zmeny a akceptovat' ich, je podla
Zimmerna dbleZitou sucastou vSetkych tychto, ale i buddcich zmien.

Z hladiska vyvoja v medzinarodnych vztahoch a zmien, ku ktorym do$lo, boli
pre idealistickych autorov dolezité dva fenomény. Prvym je vznik Spoloénosti
narodov a s flou suvisiace a jej predchadzajice medzinarodné pravo. Oba boli
diskutované a analyzované pocas celého medzivojnového obdobia. Zimmern
poskytuje velmi realny pohlad na Spolo¢nost narodov, na idealy a o¢akavania,
ktoré stali pri jej vytvoreni ako ina realitu jej fungovania. Uvadza, ze pre
fungovanie akejkofvek formy spoluprace je nevyhnutnym predpokladom
existenia ,spolocnej politiky a spolocnych cielov.” (Zimmern, 1922, s. 141)
Z toho dévodu, aby mohli ¢lenovia Spoloénosti, a hlavne mocnosti, uplatfiovat
jej idealy, ,muselo by medzi nimi existovat’ spolo¢né presvedcenie a spolocny
postoj.“ (Zimmern, 1922, s. 142) Zimmern sa snaZi charakterizovat existujicu
Spolo¢nost’ narodov, avSak naraza na problém spojeny s pouzivanim starych
pojmov na popis novej situacie, pretoze sa nejedna o superstat (federaciu Ci
konfederaciu), ale ani o alianciu. ,Co Spoloénost nérodov je, v akomkolvek
momente svojej existencie, v skutocnosti uréuje stupen véle (ochoty) mocnosti
spolupracovat' ... je nastrojom spoluprace.” (Zimmern, 1936, s. 282 — 283)
Napriek jej nedostatkom, Spolo¢nost uspela v tom, Ze poskytla priestor pre
predstavitefov roznych narodov diskutovat o problémoch, aj ked nie vo
fundamentalnych otazkach v oblasti vojny a mieru, jej prinos je vyznamny.

Medzindrodné prévo ajeho uplatnenie povazuje Zimmern za rovnako
zZloZité. Vo svojich uvahach sa zameriava na to, preCo je medzinarodné pravo
tak tazko uplatnitelné. Tieto jeho nazory su rovnako relevantné dnes, aj ked su
do velkej miery ovplyvnené jeho vzdelanim a vnimanim britského pravneho
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systtmu. Podla jeho nazoru pravo ma hlavne sociélnu funkciu, meni sa
a prispésobuje poziadavkam spolo¢nosti, pre ktoru je formované. Medzinarodné
pravo je pravo bez spolo¢nosti, bez Ustavy, predstavuje ,systém pravidiel, ktoré
sa zdaju byt nahodne pospajané.” (Zimmern, 1936, s. 98) Jeho hlavnou tlohou
je regulovat vonkajSie kontakty, nie je prejavom reality Zivota existujucej
spolo¢nosti. Zimmernov nazor na medzinarodné pravo nie je zidealizovany, je
dokonca realistickejSi ako dnesné vnimanie postavenia medzinarodného prava.

Z hladiska vnutropolitického usporiadania si idealisticki autori uvedomovali
vyznam demokracie a principov jej fungovania politického systému.
NajzaujimavejSi je opat Zimmernov pohlad, ked hovori Ze ,Zjeme vo veku
demokracie, ale demokracia eS$te neobjavila svoje vhodné inétitucie.”
Demokraciu definuje ako ,formu spolocnosti, ktora eSte nenaSla svoju formu
viady,“ (Zimmern, 1968, s. 313) ale len prebrala existujuce intitucie. Je teda
mozné doplnit, Ze podla Zimmerna existujlce, k demokracii sa hlésiace
zriadenia nie su dokonalé, a stale maju pred sebou dihu cestu k dosiahnutiu
idealnejSej formy a vhodnejSich procesov realizacie konceptu demokracie.
V medzivojnovom obdobi sa do popredia zaujmu teoretikov idealizmu dostava
otazka potreby Sirenia demokracie a volného trhu, ktoré si mnohymi teoretikmi
prezentované ako nastroje na prekonanie konfliktnych vztahov medzi Statmi.
Ako demokracia, tak ivolny trh su klasickymi liberalnymi hodnotami a ich
vnimanie ako nastrojov mierovych vztahov je postavené na teoretickych
konceptoch.

Prave idea otom, ze demokracie su menej nachylné viest medzi sebou
vojny viedla v kone¢nom dosledku k politike Sirenia demokracie, nielen
v medzivojnovom obdobi ale predovSetkym pocCas studenej vojny, Comu bude
venovana Cast vnasledujucej kapitole. Volny trh  aekonomicka
interdependencia, ktor( jeho Sirenie prindSa, je rovnako povaZzovany za
prekazku vyhrotenia sporov medzi $tatmi az do vojenskych konfliktov.

2.2.2 Ekonomické zmeny

Narast objemu ekonomickej vymeny na celosvetovej urovni je Crta, ktoru
vnimaju vSetci idealisticki autori rovnako. Kazdy sa vo svojich dielach venuje
rastucej ekonomickej zavislosti, najpodrobnejSie ju rozpracoval Norman Angell.
Jeho nazory aargumenty boli uznavané a reSpektované, ale zaroven aj
kritizované uz jeho suCasnikmi. Angell argumentuje, ze vztahy medzi Statmi
existuju v 20. storoCi v kvalitativne inom prostredi ako v minulosti. Kym
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v minulosti bolo pre $tat najvyhodnejSie zvacSovat svoje bohatstvo, pocet
obyvatelov, ateda aj svoju moc obsadenim iného Uzemia, vo vzajomne
prepojenom a zavislom svete tento vzorec nefunguje. V snahe zachytit a
objasnit tieto zmeny sa snazil vyvratit tri predpoklady suvisiace s tradiénym
vnimanim reality vztahov medzi S$tatmi. Prvym je, Ze dobyté Uzemie
automaticky prida na bohatstve $tatu, ktory ho obsadi. Podla Angella to nie je
pravda, pretoze Stat ma néklady s obsadenim Uzemia a s jeho naslednou
administraciou arealne ,bohatstvo Uzemia zostdva v rukach obyvatelov.”
(Angell, 1914, s. 21) Druhym predpokladom je, Ze Stat disponujuci vojenskou
mocou vnucuje ostatnym Statom pre neho vyhodné ekonomické podmienky.
V 20. storoCi su ekonomické podmienky malych Statov ,rovnako dobré ako
v Statoch disponujucich velkou vojenskou mocou.” (Angell, 1914, s. 21) NavySe
velké Staty obchoduju hlavne so $tatmi, nad ktorymi nevykonavaju ziadnu formu
politickej kontroly. Tretim predpokladom je, Ze narody predstavuju ekonomické
jednotky navzéjom si konkurujuce. Realita, podfa Angella ale je, Ze ,narody nie
Su ekonomickymi jednotkami,“ kedze medzinarodny obchod prebieha medzi
jednotlivcami. (Angell, 1914, s. 22)

Ekonomické vztahy zohrali vyznamnu ulohu pri zmene medzindrodného
prostredia ako dbsledok industrializacie, zavedenia delby prace na narodnej
i medzinarodnej Urovni. Staty sa cez obchodné spolognosti stali na sebe
vzajomne zavislymi. Angell tvrdi, Ze kym v minulosti mohol $tat'" bojovat na
prifahlom Uzemi, so susednym $tatom bez toho, ze by ostatni susedia boli
tymto konfliktom ovplyvneni, v dosledku inderdependencie charakteristickej pre
20. storoCie by vojensky konflikt pocitili vetci. Podla Angella na svete uZ nie je
Stat, ktory by mohol fungovat sebestaéne bez obchodovania s inymi, a to prave
vdosledku  rozvoja  amodernizacie.  (Angell,  1910)  Ekonomicka
interdependencia je podporena revoluciou v doprave a komunikacii, Staty su
prepojené Zeleznicami a telegrafickymi kablami, ktoré prechadzaju cez hranice
a priblizuju jednotlivcov.

Prehlbujuca sa interdependencia teda vedie Kk znizeniu vyznamu sily
(vojenskej), ktoru by Stat potenciélne chcel pouzit proti inému Statu. Pretoze
pouzitie sily a konflikt by nevyhnutne viedli k tomu, Ze Stat by sa prestal
zameriavat na pestovanie, vyrobu ¢&i predaj a sustredil by sa na zbrojenie
avycvik. To by ovplyvnilo vSetky ostatné Staty, spolocnosti, jednotlivcov
majlcich obchodné vztahy sdanym Statom. Angell dospieva ktomu, ze

1 Angell nespecifikuje narod, $tat, krajinu — vo svojich textoch ich pouziva ako synonymum.

86



Politické vedy / studie

vacsina vztahov medzi prislusnikmi jednotlivych narodov prebieha mimo urovne
Statu, apreto medzistatne konflikty stracaju na vyzname, resp. stavaju sa
irelevantnymi. Reélne totiz nerieSia problémy a moralne konflikty, ku ktorym
v kontaktoch obyvatelov/podnikov, majucich rézne tradicie a vyznavajlcich
rézne hodnoty, dochadza.

2.3 Navrhy na buduce usporiadanie

Zakladom idealizmu ako ideovej tradicie vo vyvoji medzinarodnych vztahov
je, ze prind8a navrhy na usporiadanie vztahov do buducnosti. VSeobecné
presvedéenie dominujuce medzi teoretikmi medzinarodnych vztahov o tychto
autoroch je postavené na ich obdive vo vztahu k Spolo¢nosti narodov. Toto
tvrdenie je vSak mylné. Je pravda, Ze nazory jednotlivych autorov na
Spoloénost narodov sa vyvijali a menili, ale vkonecnom désledku mnohi
z idealistickych autorov boli kritkmi fungovania tejto organizacie. Zaroven
viaceri ju vnimali len ako prvy pokus na ceste k prehlbujucej sa spolupraci,
nebola povazovana ani za kone¢nu formu usporiadania vztahov. Ako vyplyva
znazorov viacerych spomenutych autorov, intiticia vo forme medzistatne;
organizacie zavislej od Clenskych Statov nebola préve idealnym néastrojom na
rieSenie problémov v medzinarodnych vztahoch. Prave v pripade budlceho
usporiadania sa prestavitelia idealizmu pohybuju na Skale prehlbujicej sa
inStitucionalizacie vztahov, az po vytvorenie svetového Statu.

Mechanizmus na odstranenie vojen navrhli viaceri, L. Woolf hovori
0 potrebe vytvorenia toho, ¢o nazyva medzinarodna autorita. Ta ma byt
pokraCovanim systému konferencii a arbitraznych organov, ktory fungoval
v Eurdpe v 19. storoCi. ,Medzinarodna autorita v sebe zahffia niektoré prava
amoc, ktoré maju narody kolektivne nad jednotlivymi narodmi, ktoré tuto
autoritu vytvaraju.” (Woolf, 1916, s. 103) Autorita by mala mat kompetencie
prevySujuce pravomoci jednotlivych suverénnych Statov, ktoré su jej zloZzkami.
Jej vytvorenie predstavuje niekofkostupfiovy proces, suvisiaci s jej samotnym
posobenim. Prvym stupfiom je kolektivne prijimanie rozhodnuti, druhym je
pravo zrealizovat tieto rozhodnutia a tretim je prévo vyndtit si tieto rozhodnutia,
resp. ich dodrziavanie. Hlavnym organom prijimajucim rozhodnutia a majicim
moc na ich vynltenie ma byt Konferencia, avSak doleZitym organom tejto
autority bude aj sudny organ, tribunal. Woolf hovori o Specifickych pravach
a povinnostiach jednotlivych zloziek. VSetky nevyrieSené spory medzi zlozkami
maju byt prednesené tribunalu alebo konferencii, Staty sa musia podriatit’ tym
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rozhodnutiam, ktoré sa nedotknl ich nezavislosti alebo Uzemnej integrity.
Zaroven sa Staty musia riadit' pravidlami a rozhodnutiami konferencie, ktoré
prijme vacsina zastupcov. (Woolf, 1916) V pripade poruSovania pravidiel ale
nedefinuje, aku formu vynutenie konferencia alebo tribunél prijmu, bude to
zavisiet od charakteru poruSeného pravidla. Woolf si uvedomuje, ze tento
navrh ma mnozstvo nedostatkov Ci diskutabilnych oblasti. Vyjadril sa aj ku
koncepcii svetového $tatu, vnima ju ako viziu, na ktorej dosiahnutie je potrebné
velké mnoZstvo zmien aktord je podfa jeho nazoru v podmienkach
medzivojnového obdobia (Haagskych konferencii) nezrealizovatelna. Definuje
dva problémy, ktoré musia byt odstrdnené. Tym prvym je otdzka rozdielnych
narodnych systémov a idedlov a druhym vhodné zadefinovanie a rozdelenie
kompetencii na narodnej a medzinarodnej urovni.

Vo svojich dalSich publikdciach vyuZiva Woolf paralely s vnUtrostatnym
vyvojom, resp. usporiadanim spoloCenského Zivota, a to hlavne ked hovori
oviade (government) ako alternative voCi vojne, o potrebe vytvorenia
medzinarodného sudnictva, ktorého ulohou by bolo rieSenie sporov, resp.
rozhodovanie v sporoch. Napriek tomu, Zze Woolf hovori o vojne ako o jednom
z nastrojov rieSenia problémov medzi Statmi, alebo narodmi, zameriava svoju
pozornost primarne na iny charakter rieSenia sporov, ato prostrednictvom
pravidiel a prava, konkrétne medzinarodného prava. (Woolf, 1917) Zaobera sa
réznymi problémami, ktoré prind$a vytvorenie organizacie schopnej dohliadat
na vztahy medzi Statmi. Poukazuje pritom na nedostatocnost a vagnost noriem
medzindrodného prava. Sustreduje sa na pravidla, ktorymi by sa Staty mali
riadit a ktorych porudenie by mali rieSit sudne tribunaly, popripade mimo-sudne
organy (arbitraz, dobré sluzby a pod.).

Angellov navrh na budlce usporiadanie uzko suvisi s jeho navrhom na
prekonanie medzinarodnej anarchie, ktoru definuje ako priinu vojen.
Vlychadzajuc zo skusenosti z historie prichadza k zaveru, Ze v pripade, ze
existujuce politické jednotky vytvorili urciti formu autority, ktord mala ,moc na
udrzanie prava,“ dokazali odstranit prirodzeny stav, v ktorom sa nachadzali.
Jeho vizia dalSieho usporiadania je teda postavend na vytvoreni
organizovaného spologenstva, spojeného podobnym spdsobom ako federalny
zvazok severoamerickych kolonii. (Angell, 1933) Ddlezité je, aby zvazok vznikol
so suhlasom jednotiek — Statov, ktoré sa dobrovolne podriadia spoloénym
pravidlam abudu reSpektovat kompetencie vytvorenej autority. Zarover si
Angell uvedomuije, Ze vytvorenie autority nie je jednoduchy proces, musi to byt
,vedoma snaha ludskej vole.“ (Angell, 1933, s. 24) V podstate su Angellove

88



Politické vedy / studie

navrhy postavené na preneseni formy organizacie spoloCnosti, tak ako ju
pozname v $tate, na medzinarodnu Uroveri. Tak ako bolo vytvorenie pravidiel
délezité pri fungovani spolocnosti, je rovnako potrebné medzi Statmi. Angell
v tejto sUvislosti uvadza zaujimavu paralelu s fungovanim cestnej premavky.
ZruSenie pravidiel cestnej premavky a chaos, k akému by doslo, keby si kazdy
jazdil podfa vlastnych predstav a pravidiel, dospieva k presvedCeniu Ze: ,my
ludia si uvedomujeme, Ze ak ma byt obrana naSich Zivotov a majetkov
efektivna, neméZe to byt Cisto individualnou funkciou, Ze aby bol chraneny
kaZdy, musi ist o kolektivnu snahu. Ale ked pride na problematiku dopravy na
medzinarodnej dialnici, s tymito pravidlami (ktoré si kazdy stanovuje sam) na
ceste, na ktorej zavisi vacSina Zivota na svete, zda sa, Ze verime, Ze
najbezpecnejSim prostriedkom je mat vécSie auto ako ti, s ktorymi
pravdepodobne do seba narazime.” Z toho dévodu Angell opat opakuje, ze je
potrebné vytvorit pravidla, pretoZe: ,inak budeme prindteni v Cistej sebaobrane
si zaistit naSou vlastnou silou uznanie naSich prav — nasho vnimania naSich
prav, ktoré méze byt odli$né od vnimania inych...“ (Angell, 1933, s. 39) Z toho
vyplyva potreba jednotnej interpretacie pravidiel medzinarodného prava ako
predpoklad pre fungovanie akejkolvek formy spoluprace Ci autority.

Profesor Zimmern veril v potrebu vytvorenia globalnej viady, uvedomoval si,
Ze tento proces nie je mozné urychlit a oCakavat jej vznik v blizkej buducnosti.
Prave naopak, jej dosiahnutie je otdzkou Casu. Svoje presvedCenie opieral
o skutoCnost, Ze prebiehajuce prehlbovanie ekonomickej interdependencie je
nezvratnym procesom, na konci ktorého je prave vytvorenie vlady na globalnej
drovni.

Zaujimavym je vtejto suvislosti hodnotenie situacie v Eurdpe
a Zimmernove oCakavania do buducnosti. KedZe po skonceni |. svetovej vojny
prestal existovat Eurdpsky koncert, stavia si otazku, ¢o drzi Eurépu ako
kontinent spolu, preco by mali Staty v Eurdpe spolupracovat. Hlavné argumenty,
ktoré uvadza v prospech toho, ¢o by sme mohli nazvat stabilizaciou vztahov
v Eurdpe, je rozpad mnohonarodnych Statov a vznik Statnych celkov, ktoré
v ovela vacSej miere reSpektuju nérodnostné rozdelenie eurdpskej populacie,
a ktoré maju vagsi vplyv na dianie vo svojom bezprostrednom okoli. ,Co Eurdpu
viaZe spolu?“(Zimmern, 1922, s. 152) Prvym spojivom je ¢lenstvo v Spolo¢nosti
narodov a deklaracia, ktora ich zavazuje nevstupovat do vojen, reSpektovat
teritorialnu integritu a nezavislost ostatnych. Druhym st mierové zmluvy
podpisané po skonCeni vojny, ktoré upravuju Siroké spektrum vztahov medzi
Statmi. Tretim su bilateralne dohody podpisané medzi eurdpskymi $tatmi. Podla

89



Politické vedy / studie

Zimmerna je do buducnosti potrebné, aby sa Europa zaCala starat sama
oseba, apreto vidi obnovu Eurdpskeho koncertu ako realnu alternativu
rieSenia vztahov medzi europskymi Statmi. Jednym z predpokladov je
vybudovanie vzajomnej dévery medzi Britaniou, Nemeckom a Francuzskom,
ktoré by podfa Zimmerna malo byt cielom aktivit idealistov, ale aj realistov.
Dbveru je mozné vybudovat prostrednictvom poznania realnych pricin
a motivov konania tychto mocnosti. Vdaka tymto uvaham je mozné Zimmerna
povazovat za jedného z prvych teoretikov zaoberajucich sa ideou eurdpskej
integracie, ktorej realizaciu videli ako moznu len v désledku spoluprace velkych
Statov, ktora v kone¢nom désledku po Il. svetovej vojne viedla k vzniku toho, ¢o
dnes oznacujeme ako Eurdpska Unia.

3 Idealisti a dnesny liberalizmus

Z uvedenych oblasti zaujmu a analyzy idealistickych autorov je zrejmé, ze
sa zaoberali otazkami a problémami, ktoré su aktuélne iv sucasnosti:
problematika vojen, konfliktov aich rieSenia, vyznam medzinarodného prava
a medzinarodnych organizacii, ¢i mier ako ciel. Hfadanie odpovedi na otazky,
preo vznikaju spory a konflikty, pre¢o dochadza k vojnam, aku Glohu v nich
zohréva nacionalizmus ¢i vnimanie suverenity, to vSetko su otazky, ktoré
nadalej zostavaju v centre zaujmu odbornikov na medzindrodné vztahy.
Zaroven problematika spoluprace Statov, vzajomnej zavislosti, ekonomickych
nerovnosti, otazky spojené so spravodlivostou a medzindrodnym pravom su
dnes predmetom diskusie nielen medzi odbornikmi, ale i medzi beznymi fudmi.

Ked sa pozrieme na oblasti a problémy, ktoré rieSia autori hlasiaci sa
k liberalizmu ako te6rii medzinarodnych vztahov od druhej polovice 20. storoCia,
dospejeme k zisteniu, ze su velmi podobné tym, ktoré adresovali idealisti a boli
uvedené vySSie v texte. Zaujimaveé je, ze mnohé navrhy usporiadania vztahov,
ktoré predloZili idealisticki autori, boli v druhej polovici 20. storocia zrealizované
v praxi. Eurdpska unia, prehlbovanie integracie vo vSetkych oblastiach je len
jednym z prikladov. Integracia a vytvaranie organizacii sa stali jednym
zvyvojovych trendov, rovnako ako organizacie adohody regulujuce
a zjednoduSujuce obchod sa stale roziruju. Zdokonalenie komunikacnych
prostriedkov skutoéne viedlo k zmen3eniu sveta, v poslednych rokoch k ovela
vacsiemu, ako si idealisticki autori dokézali predstavit.
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Ak sa zameriame na samotny vyvoj liberalnej tedrie v obdobi po Il. svetovej
vojne, mbzeme vymedzenit niekolko smerov vyskumu ato podfa Elenenia G.
Sorensena. Liberalni autori v ramci sociologického liberalizmu sa zameriavaju
na vplyv avyznam jednotlivca a zaujmovych skupin na sprévanie sa Statov.
Neoliberalizmus alebo institucionalny liberalizmus sa zaobera vyskumom
fungovania institdcii a organizacii aich vplyvom na vyvoj medzinarodnych
vztahov aistu formu obmedzenia anarchie medzindrodného systému. Je
nevyhnutné podotknut, Ze dnes existujuce medzinarodné organizacie nie upine
zodpovedaju predstave o vytvoreni medzindrodnej autority ¢i vlady ako
navrhovali Angell ¢i Woolf.

Teoria vzajomnej zavislosti v podstate rozsiruje a hibSie analyzuje procesy,
o ktorych pisal Angell. Multidroviiové vztahy, ako ich vymedzuji Keohane
s Nyeom, su velmi podobné Angellovej a Zimmernovej argumentacii tykajuce;
sa straty kontroly Statu nad ekonomickymi vztahmi, ktoré podla ich néazoru
formuju jednotlivei &i skupiny prekraCujuc Statne hranice.

Teoria demokratického mieru je dalSou, ktora méze svoju kontinuitu odvodit
nielen od I. Kanta, vyznamu a vplyvu demokracie bolo venovanych niekolko
publikacii v medzivojnovom obdobi. NajznamejSim presadzovatefom idey
vytvorenia demokratického mieru vtomto obdobi bol nakoniec americky
prezident W. Wilson. Ale o vyzname demokracie a jej vplyve sa diskutovalo aj
medzi inymi, v tomto ¢lanku nespomenutymi idealistickymi autormi.

Problematika nacionalizmu a suverenity je dnes v kontexte vyvoja
aradikalizacie obyvatelstva na =zaciatku 21. storoCia opat aktualnou.
Hodnotenie tychto konceptov aich politicky vyznam, ako ho predstavili
Zimmern Ci Angell, su stale velmi déleZitymi a poskytuju inu interpretaciu
nacionalizmu, nez tie dnedné. Zaroven v tejto suvislosti je zaujimavé sa pozriet
na to, ze spojmom nacionalizmus pracuju aj realiticki autori ako Carr Ci
Morgenthau, priCom ich nazory na tento fenomén su porovnatelné.

Dnesni liberalni autori sa zaoberaju tymi istymi pojmami a problémami ako
ich idealisticki predchodcovia. Pojmy ako vojna, mier, spolupraca ¢i pravidla su
preto rozhodne kiugovymi v tejto paradigme. Ak teda hfadame spochybriovan
kontinuitu a kohorenciu v liberalnej paradigme, zaradenie idealizmu ako
legitimnej sucasti jej vyvoja je jej nespochybnitelnym potvrdenim.
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Zaver

Medzinarodné vztahy st dynamickou vednou disciplinou. Tak ako sa meni
realita vztahov medzi Statmi a inymi aktérmi, menia a upravuju sa aj existujice
teoretické koncepty. Napriek tomu, zakladné Crty (jadro) kazdej teoretickej Skoly
ostavaju nemenng, ich vnimanie Ci doleZitost v3ak reflektuje vyvoj spolo¢nosti.
V spoloCenskych vedéach je to upine prirodzené. V momente, ked sa teoreticka
Skola/paradigma dostane do slepej ulicky a akoby sa nemala kam vyvijat, je re-
interpretacia konceptov vzdy mozna. KedZe spoloCnost sa vyvija, menia sa
hodnoty a priority Ci prostriedky a mechanizmy vztahov a kontaktov.

V ¢lanku sme ukazali, Ze tradicné vnimanie idealizmu ako utopizmu nie je
spravne, ze je postavené na konkrétnej interpretacii vybranych konceptov,
ktorym sa idealisticki autori venovali, resp. ktoré im boli pripisované. V tejto
suvislosti je doleZité pri analyzach a hodnoteniach vychadzat s konkrétnych diel
konkrétnych autorov. Tak ako uvadza ¢&lanok, pojmy afenomény ktoré sa
objavuju v dielach publikovanych v prvej polovici 20. storoia su i dnes aktualne
a sl predmetom vyskumu liberalnej tedrie medzinarodnych vztahov. Kritika
liberalizmu, Ze mu chybaju kii¢ové a nemenné pojmy, je preto zpochybnitelna.
Procesy ako modernizacia, interdependencia, spolupraca, formovanie pravidiel
a noriem maju svoju dlhodobd tradiciu vo vyvoji spolo¢nosti/fudstva, rovnako
ako analyza dopadu ich vplyvu na medzinarodné vztahy.

Medzindrodné vztahy su mladou vednou disciplinou, ak akceptujeme
skutoénost, Ze diela napisané od roku 1910 predstavuju sucast vyvoja tejto
vedy, dostavame sa dnes kviac ako storoCnej tradicii. Ak pripustime
skutocnost, Ze liberalizmus ako ideoldgia so svojou normativnou strankou je
déleZitou sucastou vyvoja vztahov medzi $tatmi, kontinuita liberalizmu ako
tedrie medzinarodnych vztahov sa nam prehibi. Prirodzene kontinuita nie je
jedinou podmienkou existencie paradigmy. Koncepty a metodologicky aparat su
rovnako dolezité. V tejto suvislosti je ale vyvoj liberalizmu porovnatelny
s realizmom. Obe paradigmy sa metodologicky zacali formovat v priebehu
druhej polovice 20. storoCia, atak akykolvek primat realizmu nie je
opodstatneny.

Liberalna tedria medzinarodnych vztahov ma skutocne bohaty a rozvetveny
vyvoj. Ak prekondme vnimanie idealistickych diel ako utopickych, mdZe sa
i suCasny liberalizmus posundt dalej.

NavySe idealistické tradicia liberalnej tedrie medzinarodnych vztahov nas
uci jednu vefmi doéleziti vec. Vyvoj ludstva predovSetkym materialno-
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technologicky zasadnym spdsobom ovplyviiuje medzinarodné vztahy. Tak ako
industrializacia, modernizacia, rozvoj komunika¢nych prostriedkov zmenili svet
na prelome 19. a 20. storoCia, modernizacia a rozvoj masovokomunikacnych
prostriedkov zmenili svet na prelome 20. a 21. storoCia. Len vyvoj v poslednom
roku ukazal, ako socialne siete dokazu formovat politické spravanie sa obCanov
a akym zasadnym spdsobom sa to prejavuje na existujucich mechanizmoch
fungovania medzindrodnych vztahov. Udalosti ako Brexit, zvolenie D. Trumpa
za amerického prezidenta, rastuca radikalizacia mladych ludi veduca k novym
prejavom nacionalizmu, s len malymi ukaZkami tohto fenoménu. Z toho
dévodu dalSou Ulohou pre medzinarodné vztahy ako vedecku disciplinu bude
sformulovat’ koncepty, ktoré dokazu vysvetlit' a lepSie pochopit’ tieto vyvojové
trendy. Idealisticki autori nam uk&zali, Ze koncepcie ako suverenita Ci
nacionalizmus  zasadnym  spdsobom  komplikuju  vnimanie reality
medzinarodnych vztahov. Dnes, ked sa tieto pojmy opat vracaju do politickej
diskusie, su ich interpretacie, vizie a navrhy relevantné a potrebné.
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