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Politické vedy / recenzie

RECENZE NA KNIHU: ALBANCI A
MAKEDONSKA REPUBLIKA (1991 — 2014)

BOOK REVIEW: ALBANIANS AND
THE REPUBLIC OF MACEDONIA (1991 - 2014)

Vladimir Naxera*

ROSULEK, P.: Albanci a Makedonské republika (1991 — 2014). Praha: Libri,
2015. 395 s. ISBN 978-80-7277-526-2.

Oblast Jihovychodni Evropy, respektive Balkanu, je mezi ¢eskymi autory
z oboru politologie, mezinarodnich vztah, antropologie a modernich i starsich
déjin pomémé populdrnim aredlem a fada badateld svij odborny zéjem
soustfedi pravé do tohoto prostoru. Podivame-li se na Cesky akademicky zajem
o Balkan, je na prvni pohled patrné, Ze se autofi vénuji pfedevsim slovanskym
zemim, nicméné stranou zajmu nestoji ani Albanie (z ¢eské produkce viz napf.
Hladky — HradecCny, 2008). Oba tyto prvky — tedy slovansky a albansky — do
velké miry spojuje Makedonie jako zemé, ve které existuje slovanska vétSina,
vedle ni pak podstatnd albanska menSina, ktera se vyraznym zplUsobem
podepisuje na politickém chodu zemé. Makedonii se mezi Ceskymi autory
zabyva mimo jinych napfiklad pravé Premysl Rosllek ze ZapadoCeské
univerzity v Plzni, autor knihy, ktera je zajmem pfedkladané recenze. P.
Rostilek je autorem Fady text, které se vénuji Makedonii jak obecné (ze vSech
zmifime napf. Rosllek, 2008), tak vztahim Makedonci a Albanct (napf.
Rosulek, 2011). Nejnovéjsi autorova kniha se vénuje pravé tomuto tématu, tedy
otazce albanské populace zijici v Makedonii a jejim vztahim s makedonskym
obyvatelstvem a mistu v politickém systému zemé celkové. Je pfitom tfeba
podotknout, ze v Makedonii kromé Albancu Ziji i dalSi menSiny, ale ty zlstavaji
mimo zajem dané knihy.

Autor si v publikaci klade dvé otazky, které stanovuje v Uvodu textu: (1) jaké

* PhDr. Vladimir Naxera, Ph.D. pUsobi jako odborny asistent, Katedra politologie a
mezinarodnich vztahu, Fakulta filozoficka, ZapadoCeska univerzita v Plzni, Univerzitni 8,
306 14 Pizen, Ceska republika, e-mail: vnaxera@kap.zcu.cz.

213



Politické vedy / recenzie

jsou pficiny konfliktu mezi vétSinovou makedonskou a mens$inovou albanskou
populaci a (2) nakolik je perspektivni mirové souziti obou narodud v ramci této
balkanské zemé (s. 17)? Vznik nezavislé Makedonie v roce 1991 neni podle P.
Rosllka dilem makedonského narodnéosvobozeneckého hnuti, ale né¢im, co
bylo umoznéné spiSe mezinarodni situaci na poCatku devadesatych let,
zejména rozpadem Jugoslavie. Zatimco Makedonci v podstaté ,z ni¢eho® ziskali
svij stat, v podstaté Slo o vedlejSi produkt odtrzeni dalSich jugoslavskych
oblasti od Bélehradu, makedonsti Albanci byli odfiznuti novou mezistatni hranici
od albanské populace na Kosovu. Politicky systém véetné Ustavy a zakond,
které byly nastaveny v90. letech, byly do velké miry viéi Albancim
diskriminacni, s ¢imz souvisi i makedonské udalosti roku 2001. Jak ovSem
ukazuje ve své knize P. Rostlek, hlavnim problémem a divodem nestability
neni krize mezietnickych vztah(, jelikoz realné problémy zemé, mezi které patfi
korupce, Spatna ekonomicka situace atd., jsou politickymi vidci Casto uméle
transformovany do etnické rodiny (s. 342). Etnické rozdéleni tedy neni jakousi
prapfiCinou problémd, ale spiSe néCim, na co je mozné problémy svést, coz
déale znesnadnuije jiz tak komplikované souziti.

Jednim z feSeni vzajemnych vztaht v prubéhu postkomunistického vyvoje
byla Ochridsk& ramcova dohoda, jejimz cilem bylo vyfeSeni konfliktni situace
v roce 2001. Tato dohoda vyraznym zplsobem zasahla do podoby politického
systému, je ovSem otazkou, nakolik se stala a vibec mohla stat koneénym
feSenim situace. Dohoda obsahovala dle P. Rostlka prvky konsociaCni
demokracie, pfikladem je zavedeni moznosti mensinového veta - je sice
pravda, ze moznost menSinového veta je jednim ze stéZejnich prvkd
konsociaéni demokracie tak, jak je pfedpokladal A. Lijphart, ale zarover jde dle
mého o néco, co nemize byt spojovano vyhradné s timto demokratickym
modelem. Je proto otazkou, zda je mozné v tomto pfipadé oznac¢ovat moznost
albanského prava veta jako dilCi projev konsociacniho modelu, jelikoZ je patrné,
Ze napfiklad k Bosné a Hercegoving, ve které byly konsocia¢ni prvky aplikovany
opravdu Siroce (srov. Bauerova, 2013), ma Makedonie institucionalné i v jinych
ohledech opravdu daleko. Jinak feceno, aplikace jednoho z prvku kosociacni
demokracie je$té nevytvafi konsociaCni kontext. V kazdém pfipadé Ize ale
souhlasit s autorovym tvrzenim, Ze dohoda vytvafi spiSe ,milletizovanou* (s.
341) spolecnost. V souasné Makedonii nelze hovofit o jedné obCanské
spoleCnosti, ve které by byl princip obCanstvi nadfazen narodni/etnické
pfislusnosti. Zejména albanskou populaci je vniména jako prvni krok k dal§im
zmeénam, k vytvofeni federace (at jiz de facto nebo de iure) (s. 344).
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Publikace je rozdélena do Sesti hlavnich Casti, ty pak dale do kapitol. Prvni
Cast je teoreticka a obecna, P. Rosllek v ni predstavuje nékteré pojmy a
koncepty, se kterymi dale v textu pracuje — napf. pojem narod, nacionalismus,
mensina, etnicky konflikt atd., to vSe nejprve v roviné zcela obecné, nasledné se
zdlraznénim balkanskych specifik. MoZznym spornym aspektem této kapitoly,
ktery vyplyva jiz z autorovy poznamky v Gvodu (s. 21), je sméSovani pojmu
Letnicky“ a ,narodnostni®, zejména nedostatecné vysvétleni diivodi sméSovani
téchto pojmu, které by mély dle soudu fady respektovanych odbornikdi v daném
oboru (za vSechny srov. napf. Eriksen, 2012) zlstat oddéleny, jelikoZ jsou
nositeli odliSnych vyznam(. Kapitole Ize CasteCné vytknout také to, ze
pfedstavuje fadu pojm0 a konceptl, coZ déla na omezeném misté, z ¢ehoz
nutné plyne jejich zkratkovitost (i kdyZz obsahlé pfedstavovani by pro ucely
publikace bylo pravdépodobné nadbyteéné). Je otézkou, nakolik bylo nutné
nékteré ztéchto konceptl pfedstavovat, zejména uvazime-li, Ze jsou Casto
konstruovany mirné selektivnim zplsobem a v nékterych pasazich netvori zcela
konzistentni teoreticky celek. Je to patrné napfiklad z autorova konstatovani, ze
na narody a nacionalismus nahlizi z konstruktivistickych pozic (s. 18), i kdyZz
v teoretické Casti stavi vklad Casto na autorech, ktefi do konstruktivistického
proudu urcité nepatfi (a i dale vtextu se konstruktivismus neprojevuje beze
zbytku).

Jadro vykladu ovSem tkvi v nasledujicich ¢astech — druha cast predstavuje
vyvoj situace do roku 1991, tieti se zaméfuje na obdobi od vzniku nezavislé
Makedonie do krizového roku 2001, ¢tvrta se vénuje pravé tomuto konfliktnimu
roku a Ochridské ramcové dohodg, ktera méla byt feSenim krize. Paté ¢ast se
soustfedi na postkonfliktni situace do roku 2005 a posledni pak na léta 2005 —
2014.

Struktufe textu nelze nic podstatného vytknout, stejné tak vykladu
samotnému. Je zfejmé, ze se P. Rosulek v tématu vnitromakedonskych vztah(
vyborné orientuje. Text je prehledny, je zalozeny na velkém mnozstvi zdroju,
Casto zdroju primarnich, véetné mnozstvi zdroji makedonskych, napfiklad
novinovych zprav pochazejicich z konfliktniho obdobi pfed pfijetim Ochridské
dohody. Kniha zpracovava téma do takové hloubky a detailu, jako prozatim
Zadna predchozi Ceska publikace, autor mohl zarocit svjj mnoholety zajem o
dané téma.

Publikaci je mozné doporucit vdem zajemcim o téma zfad odborniku i
studentu oboru politologie, modernich déjin nebo arealovych studii zamérfenych
na Balkan. Diky pfistupnému jazyku mize byt text ovSem zajimavy i pro Sirsi
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publikum prfesahujici ramec univerzit. Dil¢i pfipominky vznesené vii¢i textu vySe
je mozné povazovat spise za formu diskuse s autorem, nikoli za ostrou kritiku.
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