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Politické vedy / recenzie

RECENZIA NA KNIHU: BARIERY A PARADOXY
DEMOKRACIE

BOOK REVIEW: BARRIERS AND PARADOXES OF
DEMOCRACY

Michal Klugiarovsky*

KULASIK, P., TICHA, K. (eds): Bariéry a paradoxy demokracie, 1.vydani. Ceské
Budgjovice: Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, 2014. 409 s. ISBN
978-80-87472-78-1.

Recenzovand publikacia Bariéry a paradoxy demokracie predstavuje
ucelent monografiu zaoberajucu sa fenoménom demokracie. V podmienkach
slovenskej a Ceskej politologickej obce zaujima Specifické postavenie svojim
aktualnym a koncep¢ne prepracovanym pristupom.

Demokracia sa za svojich viac neZz dva a pol tisic rokov vyvoja
pretransformovala z podoby platénovskej otazky ,Kto ma viadnut?* na
realistické tedrie Poppera pojednavajice o vytvoreni $tatu. Snaha budovat
institucie postavené na principoch demokracie vyhybajuce sa pouZitiu nasilia
dnes narastaju na vaznosti.

S aplikaciou tychto novodobych trendov v8ak prichadza aj potreba riesit
aktuélne vyzvy pripadnej krizy demokracie, ktord sa stava stéle viac
diskutovanou. Publikacia sa vo svojom Uvode snazi Citatelovi poskytnut tri
zakladné dovody, ktoré su spuStatom politického skepticizmu. Tym
najzavaznejSim je degradéacia verejného zivota, ktora je poznaCena
skostnatenim a stagnaciou fungovania demokratickych institcii, ktoré vo
svojom vyvoji zakrneli a upadli do nelichotivého statusu quo.

Dalsim dévodom je zvySovanie miery $tatnej ingerencie ekonomického a
hospodéarskeho sektora, ¢o v kone¢nom désledku predstavuje neunosnu zataz

* Mgr. Michal Kluciarovsky pdsobi ako interny doktorand na Katedre politoldgie, Fakulta
politickych vied a medzinarodnych vztahov, Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici,
Kuzményho 1, 974 01 Bansk& Bystrica, Slovensk&d republika, e-mail:
michal.kluciarovsky@umb.sk.
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pre efektivitu ekonomiky. Poslednym, no rovnako zavaznym faktom zostava
absencia vy$8ej miery vzdelanosti najma, a predovsetkym v postkomunistickych
krajinéch. Dlhodobo absentujlci trend zaznamenava aj rozhodovaci proces na
vladnej Urovni, ktory nereSpektuje systém spatnej vazby, ktord by dokazala
priniest podnety od obCanov pre autorov politickych rozhodnuti. Miera
zefektiviiovania rozhodovacieho procesu, tak poukazuje na negativne
tendencie smerujuce k dihodobému vytesriovaniu jednotlivca z politického
procesu.

Struktura publikacie je postavena na trojkapitolovej kostre, ktora umozfiuje
logicku a funkénu orientaciu v texte. Kazda kapitola ja nasledne ¢lenend na
niekolko podkapitol ukonCenych zhrnutim. Na konci kazdej kapitoly je
lokalizovany  zoznam  bibliografickych  odkazov predoslych  podkapitol.
Rozsahové rozClenenie textu do jednotlivych kapitol je proporCne vyvazene.

Prva kapitola nestca nazov Tedria demokracie sa snazi podat uceleny, ale
zato postupny obraz vyvoja tedrii demokracie, ¢im si pomaha ¢lenenim na
osem podkapitol. Hned vo svojom (vode prindSa pohlad na StvrtstoroCie
demokracie v strednej a vychodnej Eurdpe, ktoré zaCalo vitazstvom liberalizmu
po pade komunistickych rezimov v roku 1989. Autor poukazuje na extrémne
tazké podmienky pre nastolenie demokracie na pdde ekonomickej krizy a
rapidnych socialnych zmien. Préave preto sa problém demokratickej
transformacie stava najdiskutovanej§im vo svojej dobe. Prechodova faza z
autoritarizmu ¢i totalitarizmu na demokraciu predstavovala naroénu prekazku
pre mladé, novovznikajuce demokracie, ktoré sa s fiou museli vysporiadat.
Logickym sa tak stava argument, Ze iba vlada a vola vacsiny limitovana ustavou
a systémom institucionalnych garancii je zékladom ochrany prav jednotlivca a
skutodnej obcianskej spoloénosti. Citatel ma moznost porovnavat viacero
faktorov ovplyviujucich suc¢asné problémy demokracie. Ziskanie zhody v
demokracii je velmi narotnym a problematickym procesom. Ako upozoriiuje
Walzer, zakonodarca, ktory ma reprezentovat pluralitu nazorov vSetkych, musi
byt autorizovany. Autor tak poukazuje na stale nevyrieSeny problém demokracie
v aporii demokratického proceduralizmu dosahovania zhody. Pozornost je
venovana aj vztahu medzi déverou a demokraciou, ktort autor dokumentuje
prostrednictvom empirického vyskumu socialneho kapitadlu Putnama. Ten
poukazuje na ulohu dovery v oblasti politickych vied.

Ako byva pri tedriach demokracie zvykom, Specifické postavenie ma kriza
liberalnej demokracie. Autor nas odkazuje na pat kluCovych funkcii moderného
liberalneho Statu podla Dunleavyho: poskytovanie vonkajSej bezpecnosti,
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udrziavanie vnatorného poriadku, zvySovanie prijmov, podpora hospodarskeho
rastu, legitimacia politického hospodérstva a societalnych usporiadani ako
celku. Kapitola sa uzatvara pre Citatela zaujimavym pohladom na podporu
Sirenia demokracie v post-konfliktnych a zlyhavajucich Statoch. Pravne tu citit
potrebu zavedenia tzv. straznych (watchdog) institucii. Tie zastavaju délezitu
ulohu strazcov poriadku najma v rannych demokraciach.

Druha kapitola mé za ciel priblizit Citatefovi dalsi Specificky fenomén -
vladnutie. Termin vladnutie je relativne stary a v si¢asnom svete ho autori
pouzivaju v suvislosti s konceptom vladnutia na interpretaciu zmien, ktoré dnes
mozno v politike pozorovat. Analyza pojmu vladnutie nas upozoriuje na potrebu
opatovného skimania vzajomnych vztahov medzi obé&ianskou spoloénostou,
Statom, trhom a rekompoziciami lokalizovanymi medzi tymito jednotlivymi
sférami. Po Gvodnom prekonani krizy zastupitelského principu vladnutia, ktora
sa opiera 0 argumentaciu ekonomického prerozdelovania statkov, odbornosti v
politickom a rozhodovacom procese, €i socialno-psychologickych javov
spustajdcich emocionalne konanie, sa prestivame k vofbam. Volby st podla P.
Kulasika ,jedinou formou Ucasti na politickom Zivote.” (str. 164) V navaznosti na
ne sa stretdvame s pojmom legitimita, ktora je chapana ako vnitorna vlastnost
systému a je nezavislou od vonkajSich vplyvov. Znanu pozornost' si zasluhuje
M. Foucault a jeho koncept governmentality. Vladnutie vnimané ako mocensky
vztah je kreované v dvoch bazélnych rozmeroch. Prvym je riadenie samého
seba (moc jedinca nad telom), druhym, pre nas podstatnym, bio-politika
(riadenie ostatnych). Implicitne tak prichadzame k neoliberélnej governmentalite
upriamujucej  svoju  pozornost na  akumulovanie  prostrednictvom
znovunastolenia principov kapitalizmu.

K zaujimavému myslienkovému obohateniu Citatela dochadza na sklonku
druhej kapitoly, ktora nam prinasa pohfad na lobbing v sucasnej demokracii.
Zakladnu definiciu lobbingu nam podava L. Grazian, v podobe ,$pecializovanej
a odbornej reprezentacie prostrednictvom Sirokej Skaly prostriedkov, ktoré v
zasade vylucuju korupéni vymenu sluzieb.” (str. 202) Podkapitola upriamuje
nasu pozornost na dosiahnutie hlavného ciefa lobbingovych aktivit v podobe
ovplyvnenia mechanizmu rozhodovania alebo konkrétnej aktivity poslanca,
ministra, ¢i uradnika disponujuceho rozhodovacim pravom.

Posledna, tretia kapitola inSpirovand myslienkou J. J. Rousseaua: ,Vé/a
celku mbze byt reprezentovana masou fudu, akoby sam lud uplatrioval vplyv a
predstavoval najvy$Siu a finalnu instituciu®, (str. 226) otvara pohfad na
zaujmoveé skupiny, politické strany a volby. V jej tvode ndm autor prinasa tvahy
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o0 obcianskej participacii na Uzemi Slovenska. Logicky postupuje od definicie
participatného prava k teoretickym a pravnym podmienkam Ucasti obCanov na
sprave veci verejnych. Klesajuci trend podielu obCana na rozhodovacom
procese a jeho pravo vyjadrit sa vo volbach Ci referende nachadzame v nazore
S. Krna: ,Obcania su z vysledkov volieb pravidelne sklamani, ¢o im politiku
znechutilo natolko, Ze uZ prestali verit akymkolvek slubom* (str. 307).

V kontexte hibSej analyzy sa dostdvame ku skimaniu politického spravania
slovenského volia vo volbach do Eurépskeho parlamentu. Nazory
politologickej obce na volebnu ucast a motivéaciu obCana - elekora odovzdat
svoj hlas sa znacne rozchadzaju. Autor sa nam snazi priblizit rozsiahlu variaciu
teoretického vymedzenia, z ktorej Citatela zaujme dimenzia ,less - at - stake".
Reif a Schmitt v nej sleduju stratu voli¢skej motivacie spdsobenu faktom, ze v
pomyselnej ,stavke" je menej a konkrétny hlas sa neprejavi na mocenskom
rozlozeni na narodnej, ale nadnarodnej urovni.

Predstaveniu politickych stran v demokratickych rezimoch logicky
predchddza analyza obmedzeni a limitov volebného prava v podmienkach
Slovenskej republiky. Bezpochyby atraktivnou pre Citatela bude &ast venovana
paradoxom slovenskej pravice, v ktorej autor postupuje od analyzy stierania
rozdielov medzi avicou a pravicou, cez skusenost a nepoucitelnost voliGov, €i
konfliktu alebo konsenzu pravicovych politickych stran, az k potrebe ricania
starych a postavenia novych su€asne. Zaujme aj tvrdenie o prejave hlbokej
krizy pravice po prvom kole prezidentskych volieb v roku 2014, kedy tradi¢né
osobnosti slovenskej politiky utrZili v oboch kolach znaéné rany.

Zaver tretej kapitoly aj monografie je venovany problematike transformacie
odborov na Slovensku po roku 1989. Obdobie celospolo¢enského a
ekonomického transformacného procesu bolo kfi¢ovym aj pre restart
odborového hnutia a jeho pretvorenie sa do demokratickych principov.
Odkazom a in3piraciou pre Citatela moZe byt charakteristika aktuélneho stavu
odborov, ktorych vplyv stoji na ekonomickych a politickych principoch a zavisi
od konkrétnych podmienok, ocakavani a od aktualnej viady, Ci politického
kontextu a ad hoc dohdd.

Po obsahovej stranke si dovolim publikaciu hodnotit velmi pozitivne,
nakolko spifia svoj preduréeny zamer a poskytuje nam uceleny a $iroky, ale
zato komplexny a podrobny pohlad na sucasné vyzvy demokracie. Logicka
kompozicia v troch kapitolach vyzdvihuje snahu autora podsuvat Citatelovi
teoretické, uvahové a aktualne myslienky. Text po jazykovej stranke netrpi
nadmernym pouZzivanim stale popularnejSich slov-anglizmov ani anglicizmov,
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Naroky na Citatela sa prierezom jednotlivych kapitol roznia. Prva kapitola
oCakava skuseného Citatela s politologickym zazemim a citom pre suvislosti a
uvahu. Druha podpori myslenie jedinca a umoziuje mu hibSie osobné analyzy a
zamyslenia. Posledna kapitola sa stane atraktivnou aj pre laicku verejnost Ci
Studentov, ktorych obohati o fakty stranickeho a volebného systému. Celkovo
vSak publikaciu povazujem vhodnejSiu pre odbornu verejnost a politologicku
obec.
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